OPONENTURA DIPLOMNIHO PROJEKTU
POSLUCHACKY ERIKY KURCOVE

LECEBNA DLOUHODOBE NEMOCNYCH NA BULOVCE

1) Uvod

2) vSeobecné pripominky

3) hodnoceni provozniho a konstrukcniho feseni
4) hodnoceni urbanizmu a architektury

5) zavér

Ad 1) Uvod

Zadani je mimoradné narocné, vyresit provoz zdravotnického zafizeni patri

v wvwvs

umisténi uprostied stale se vyvijejici nemocnice. | pres slozitost zadani musim
pfipustit, Ze posluchacka se s Ukolem poprala statecné a vysledek i pres nékteré
nedostatky je opravdu zdafily.

Ad 2) vSeobecné pripominky.

Stavebni program byl soulasti zadani a posluchacka ho respektovala.

Pozice navrhovaného centra uprostred stavajiciho nemocniéniho arealu by si
zaslouZila alespon textovou informaci o zafizenich a sluzbach, které musi byt
pro novostavbu k dispozici. Predevsim se jednd o odpadkové hospodarstuvi,
zasobovani stravou, [é€ebnymi prostfedky a dalSimi materialy, o zdsobovani
elektrickou energii v€etné nahradniho zdroje, teplem, vodou, medicinalnimi
plyny apod. Dale se jednd o napojeni na dalsi terapeuticka zafizeni jako napf.
na radiodiagnostiku, chirurgii apod. Cili informace o tom, kudy a jak se budou
vySe popsané prvky do (nebo z) novostavby dostavat.

Puadorysny tvar objektu je architektonicky velmi pasobivy, viz déle v pfislusné

~ kapitole.

Konstrukeni feSené viz také dale v pfislusné kapitole.



Ad 3) hodnoceni provozniho a konstrukéniho feseni

Provozni feSeni je napadité, dispozice umoziiuje nadherné vyhledy na Prahu a
soucasné citlivym vySkovym reSenim nebrani vyhlediim ze sousedniho
interniho pavilonu. Lizkové pokoje jsou feSeny s prehledem, vazby pacient —
personal jsou feSeny optimalné.

Madam pouze nékolik drobnych pfipominek: centralni $atny zaméstnanc( jsou
pouze v 1.pp, spis bych doporufoval mensi Satny ale v kazdém podlazi (je to pro
personal prijemnéjsi).

Nékde by mél byt sklad $pinavého pradla, sklad odpadkd by mél byt ¢lenén na
odpad z uklidu, biologicky, nebezpelny. Nékteré ¢asti jsou chlazené apod.

Déle postradam detailnéjsi informaci o distribuci stravy. Také postradam
informaci o vnitfnich dopravnich systémech.

Konstrukéni reseni je popsano az pfilis schematicky, sloupy jako malé tecky
(ocel?) v pudorysech, Zelbet stropni deska je na schématu detailu fasady
kreslena 50cm jako bezpriivlakova apod. Konstrukéni vysky 3500 mm pfi vysSce
desky a podlahy ponechavaiji svétlou vysku cca 2850 mm coZz neumoziuje
horizontalni rozvody instalaci. Problémem bude také prevod instalaci z jader

v 1.np do jader v 1. pp (posun). Nicméné dluzno pfiznat, Ze sama posluchacka si
je védoma urité neredlnosti v oblasti konstrukci a vyvazuje to kvalitou
architektury a urbanizmu.

Ad 4) hodnoceni urbanizmu a architektury

Navrh s vyhodou vyuzZiva terénniho sklonu, stavba je vlastné zapusténa do
terénu aby nebranila vyhledlim ze sousedniho interniho pavilonu a otazku
osvétleni fesi vtipné umisténymi atrii. Urbanisticky je zdafily i padorysny tvar
stavby — horni podlazi respektuji smér sousedicich pavilond a dolni respektuji
dominantni terén. Vzniklé rfeeni prijemné ozivuje celé prilehlé tuzemi.

Architekturu pokladam za opravdu velmi dobrou, libi se mi jasné bilé
horizontalni linky, doplfiované privétivym dfevénym obkladem. Objektu
nechybi originalita a ,pfekvapeni” — (koukni. To je ten p&knej novej barak.”)

Dovolim si jen jednu malou pfipominku — velka okna do lGzkovych pokoji by
byla sice draha, ale bylo by to pékné; posluchacka se sice zminuje o roletach,
které by s ohledem na jizni orientaci byly nutné, nicméné nikde nenakreslila




potiebné ,krabice” (ani na fasadach ani na detailu). A velika okna
v komplementu pokud by se méla otvirat (a Ze by se méla), nemohou byt
navrzena jako jedno velké sklo.

Ad 5) zavér

Slozitou problematiku narocného zadani ve vSech hlavnich parametrech
posluchacka zvladla. Nékteré drobnosti jsou-ale v ramci danych hmot
opravitelné. Urbanizmus bez pfipominek. S ohledem na to, Ze posluchacka
vytvofila opravdu kvalitni a svému poslani odpovidajici vytvarny koncept,
navrhuji jeji hodnoceni stupném A.

V Praze dne 18.1.2022

Ing. arch. Jan Liman



