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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim prace bylo navrhnout zavéseny most s asymetrickym usporadanim nosné konstrukce pres nepfristupné tzemi
plavebniho koridoru na fece Labe, véetné zakladniho navrhu postupu vystavby konstrukce v dané lokalité. Pro vybranou
variantu mél byt dale vypracovan staticky vypocet s posouzenim vsech zakladnich prvki nosné konstrukce a globalniho
chovani celého navrzeného nosného systému.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo obecné splnéno. Nékteré aspekty byly fesSeny nad ramec zaddni na ukor jinych feSenych pouze okrajové.
Celkové Ize zadani povaZovat za splnéné v nadstandardnim rozsahu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni prubézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pracoval samostatné, konzultoval pravidelné, navrhoval sdm moznosti feSeni vzniklych probléma véetné
kritického pohledu na zvolené postupy, coZ hodnotim obzvlasté pozitivné. V situacich, kdy navrh pomérné slozité
konstrukce vyzadoval vice zkuSenosti, student dobfe naloZil s poskytnutymi radami.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborné je prace na dobré Urovni. Student aplikuje nabyté znalosti z vyuky a doplnil je samostudiem dle vlastnich
moznosti. Staticky vypocet je v nékterych ¢astech velmi zjednoduseny, ale toto Ize chapat jako darn za nadstandardni
rozsah resené problematiky v omezeném Case na zpracovani zavérecné prace. AC prvotni navrhy konstrukce vykazuji
nezkusenost v problematice navrhu daného typu konstrukce, postupna iterace smérem k findlnimu tvaru pékné
demonstruje nabyvani novych znalosti a zkuSenosti. Bohuzel nékteré odborné vécné spravné posudky byly nedostate¢né
srozumitelné popsany.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je formalné zpracovana obecné na srozumitelné Urovni. Obrazky jsou Citelné, formatovani textu konzistentni.
Usporadani obsahu je v nékterych ptipadech trochu nelogické. Formulace nékterych vét pokulhdavaji po jazykové strance, a
nékteré pasaze jsou proto obtizné srozumitelné. Praci dale srazi obcasné gramatické chyby a preklepy. Rozsah prace je vice
nez dostatecny pro dany stupen, véetné vykresové prilohy.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou ve vétsiné ptipadl provedeny podle béznych zvyklosti. Zvolené zdroje jsou s prihlédnutim ke stupni prace
adekvatni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace obsahuje velké mnozZstvi informaci, které nejsou bohuzel vidy jasné pochopitelné. Autor presné védél, co dél3, coz
bylo patrné z konzultaci, nicméné pfi prenosu to psané podoby se nékteré informace vytratily. To bohuzel srozumitelnosti
prace nepomaha. A¢ praci srazi jazykové nedostatky, je tfeba dle mého nazoru primarné hodnotit jeji technickou Uroven.

V predloZené praci byla problematika dlouhodobého chovani konstrukce, a pfipadného vlivu reologickych jevl v betonu na
chovani konstrukce. Pfi obhajobé doporucuji studentovi se kratce zminit o nasledujicim:
- Vzhledem prabéhlim napéti na konstrukci od stalych zatizeni, jaké dlouhodobé deformace od dotvarovani betonu
by se daly predpokladat, a jaky dopad by toto mélo na predpjaté ¢asti konstrukce a na systém zavés( a
protizavésu?
- Vzhledem k ne moc béZnému uloZeni nosné konstrukce s umisténim zavéru pouze na jedné strané konstrukce, jak
by bylo tfeba pfistoupit k navrhu velikosti mostniho zavéru? Které kratkodobé a dlouhodobé dilatacni pohyby by
se daly predpokladat?

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

K vyse uvedenému doplnuji zhodnoceni pfistupu studenta v konzultacni ¢asti, ktery byl prikladny. Vysledna
navrzena varianta neni sice nejelegantnéjsi fesSeni z hlediska statického, nicméné pro ndvrh zvolil student jako
rozhodujici kritérium estetické, coz je pro takto exponované konstrukce v praxi téz casto dileZité.

AC vysledna podoba préace vykazuje urcité nedostatky, jako vedouci pozitivné promitdm do celkového hodnoceni
zejména snahu studenta premyslet nad problémy, optimalizovat a najit funkéni feSeni, a celkovy projeveny zajem
o mostni stavitelstvi.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 29.1.2022 Podpis:

2/2



