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Posudek Skolitele na bakaldiskou praci
J. Prokop: Voronoiovo dlaZdéni v roviné s manhattanskou metrikou.

Ptedlozena bakalaiska prace se vénuje problému konstrukce voronoiova dlazdéni k diskrétni
mnoziné bodl ve dvourozmérném metrické prostoru s manhattanskou metrikou. Hlavnim
pfedmétem zajmu byla adaptace algoritmu/ti pro hledani dlazdéni z prostoru s metrikou
euklidovskou do prostoru s metrikou manhattanskou.

Ukolem studenta bylo nastudovat definici a vlastnosti Delonovskych mnozin a Voronoiovych
dlazdéni, seznamit se s algoritmy pouzivanymi pro hledani dlazdéni v euklidovském prostoru,
vybrany algoritmus implementovat, modifikovat jej pro prostor s manhattanskou metrikou,
implementaci otestovat na spektrech komplexnich Pisotovych ¢isel a vysledky konfrontovat

s dlazdénimi zndmymi v ptipadé metriky euklidovské [Hejda, Pelantova, 2015].

Prace studenta na bakalarské praci byla jistym zpiisobem nevyrovnand. Ze zacatku byl
,fozjezd* dost pomaly, coz je ale ospravedlnitelné vzhledem k tomu, ze tématika byla pro
studenta zcela nova a musel se se v§im nejprve ditkladné sezndmit. Zhruba po ptl roce se
zdalo, Ze se k Zadné bakalatské praci nikdy nedobereme. Poté se stiidala obdobi intenzivni
prace a obdobi utlumu (béhem kterych, zda se, student pracoval samostatné, ale bez interakce
se Skolitelem), pfedlozena verze BP je pak vysledkem hektického zaveére¢ného obdobi.

Musim konstatovat, ze student vice mén¢ uspésné splnil vSechny body zadani, k predkladané
praci mam piesto nékolik piipominek:

e ResersSni ¢asti prace na ¢tendfe pusobi tak, Ze je v nich toho bud’ moc anebo malo.
Napt. v kapitolach 1.2.2-7 a 2.2 by to chtélo stru¢ny vycet aplikaci / zobecnéni bud’
daleko vic rozvést (a udé€lat z toho plnohodnotnou resersi, ze které by ¢tenaf prechézel
k ptivodnim pracim jen pro skute¢né speciality / podrobnosti) anebo naopak zestrucnit
na uroven ,,telefonniho seznamu* (ptipadné vypustit tipln¢).

e [ kdyz predkladana verze prace prosla vice koly korektur, stale zde ¢tenaf narazi na
pieklepy (napf. ,,myli* misto ,,mysli* na str 52/-2), matematické chyby (definice
5.2.3), nebo ne Uplné snadno sledovatelné dikazy (dikaz véty 2.1.2 pracujici se
zvetSujici se kruznici — bohaté by stacilo presné popsat ,,findlni* pozici této kruznice).

Nejzasadnéjsi vytky mam ale ke konci kapitoly 6.2, tj. k popisu vysledkl ziskanych pfi
nasazeni algoritmu na spektrum komplexniho Tribonacciho ¢isla v rovin€ s manhattanskou
metrikou. Vysledky by si, podle mé, zaslouzily daleko podrobnéji okomentovat / vysvétlit:

e 'V praci neni vypsana ani findlni podoba mnoZiny =, ani rozdé¢leni okna Q na
podintervaly se stejnymi dlazdicemi (+ ty dlazdice).

e Z obarveni dlazdic na obr. 6.3 je ziejmé, Ze riznd natoceni stejného geometrického
tvaru student povazuje za stejnou dlazdici (i kdyz v ptivodni praci tomu tak nebylo).
Jak si ma Ctenaf predstavit ,,sjednoceni podintervalil, které zde byly navic“? Jsou
skutecné podintervaly okna odpovidajici riiznym natoc¢enim stejné dlazdice sousedy?
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e Jak vlastné program dlazdice porovnava? (A déla to? Bohuzel neni k praci pfilozen ani
program ani odkaz na né&jaké ulozisté, kde by se dal program stdhnout, takze toto neni
mozné zkontrolovat).

e Jak byly obarveny obrazky 6.1 a 6.2? Ru¢né nebo automaticky?

Béhem obhajoby by se mél student k vyse vypsanym dotaziim / vytkdm k posledni kapitole
bakalaiské prace vyjadrit.

Doporucuji predkladanou bakalatrskou praci ptijmout k obhajob¢ a ohodnotit ji znamkou

C (dobfre).
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