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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani [} 4 w r W J 4
prumerne narocne
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Ulohu v $ir§im kontextu pokladam za velmi ndroénou. VyZaduje zékladni znalost molekularni biologie a velmi dobrou znalost
statistiky a strojového uceni. Vzhledem k tomu, Ze jde o bakalafskou praci, jsme od pocatku po dohodé pracovali s celou
rfadou silnych zjednoduseni, pro ktera praci nakonec hodnotim za prlimérné narocnou.

Splnéni zadani

splnéno s mensSimi
vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace splfiuje viechny psané poZadavky zadani. Na po&atku jsem si myslel, Ze se nam podafi testovat Sirsi $kdlu
vstupnich parametr( (napr. ménit pocty vzork( ve tfidach OT a CR) a vice pracovat s parametry generatoru
vstupnich dat (zmény distribuci a jejich parametrd) ¢i klasifikacnimi algoritmy (Sirsi vyuZiti nasla jen logisticka
regrese). To bylo objektivhé komplikovano pomérné velkou ¢asovou narocnosti experimentd, nékterych vyse
uvedenych rozsireni ale v obvyklé ¢asové dotaci pro bakalarskou praci pravdépodobné dosahnout $lo.

. - I, e v
Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D _ uspOkO] ivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Karina Balagazova odevzdava svoji bakalafskou préci po standardnim terminu. V pribéhu nasi spoluprace byla delsi obdobi,
kdy se bakalarské praci nevénovala, ¢i pokroky byly velmi malé. Postup praci tak byl spiSe narazovy, véetné vyznamného
pokroku pred zavérecnym odevzdanim. Pokud jde o vlastni navrhy feSeni, drzela se studentka prevazné mych pokynt. Na
druhou stranu, studentka byla nepochybné schopna samostatného studia literatury, v problematice se globalné orientovala,
provedla pomérné ¢asové rozsahlé experimenty a uméla je odpovidajicim zpisobem jednoduse shrnout.

Odborna uroven C _ dobi"e

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace neni dokonala, nékteré odhady by musely jit daleko za Uroven bakalarské prace, aby byly odborné Siroce pfijatelné.
Jako priklad Ize uvést pouZiti F-rozdéleni pro modelovani stfednich hodnot exprese transkriptt v kapitole 4.1. PouZity model
nema oporu v teorii, v literatufe ale ustaleny model neexistuje a typ modelu velmi pravdépodobné nema hlubsi vliv na
konecny vysledek studie. Libilo se mi zavedeni heatmap pro souhrnnou interpretaci experiment( i nazorny vyklad souvisejici
s obrazkem 4.8. Jinde je ale uroven kolisava (nepresnosti v teoretickém Uvodu, jak byla skutecné regularizovana logisticka
regrese v provedenych experimentech apod.).
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D _ llSpOkOj iVé

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova Uroven prace je ovlivnéna tim, Ze studentka neni rodilou mluvéi. Optimalni by bylo, kdyby rodily mluvéi celou praci
korigoval, coZ jsem také studentce nékolikrat doporucoval, jazyk ale vzhledem k dfive uvedenému nepokladam za kli¢ovou
véc pro mé hodnoceni. Typograficky ma prace rezervy, neni ale pod nasimi standardy.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A _ Vyb Ol’llé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

K rozsahu literatury a jejimu vybéru nemam vyhrady. Studentka odpovidajicim zptisobem doporucenou literaturu
zapracovala do své prace, byla schopna sama dohledat dalsi zdroje. Prace s literaturou odpovida tomu, Ze jde o prvni vétsi
praci autorky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Studentka splnila vsechny hlavni poZadavky zaddni. Jeji prdce na zdkladni trovni zodpovidad klicovou otdzku, zda je
moZné u RNASeq dat s podobnymi parametry, jaké pozorujeme v praxi doséhnout kompenzace vlivu matoucich
faktord, zde konkrétné imunosupresiv. Souc¢asné zhruba naznacuje, jak by se RNASeq data musela zménit, aby
kompenzace mohla byt provedena. Souc¢asné md prdce radu vyse popsanych nedostatkd, pro které ji nemohu
hodnotit Iépe neZ jako uspokojivou.

PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném D - uspokojivé.
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