CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Kombinovana vyroba elektfiny a tepla

Jméno autora: Petr Jilek

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra ekonomiky, manazZerstvi a humanitnich véd
Oponent prace: Ing. Tomas Kralik, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra ekonomiky, manazerstvi a humanitnich véd

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost zadani povazuji za nadpriimérné. Jeho zpracovani vyZzaduje $irsi pochopeni problematiky a vyZaduje i
doplnéni znalosti nad ramec vyucovanych predmét(.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povaZzuji formalné za splnéné. Obsahové vsak vnimam nékteré body zadani, zejména pak ekonomické vyhodnocent,
za zpracované v maximalné minimalistické formé.

Zvoleny postup FeSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni odpovida v obecné roviné jak poZzadavkim kladenym na BP, tak i stanovenému vyzkumnému tkolu.
V navrhové ¢asti a nasledné evaluaci jsou bohuzel ¢asto zvoleny nevhodné okrajové podminky, které vyrazné snizuji kvalitu
navrhovaného postupu reseni.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z predloZené prace je patrné, Ze ji student vénoval znacné Usili, zejména Gvodni ¢asti. Ocenuji taktéZ schopnost studenta
formalizovat matematicky zapis navrhovaného algoritmu. V rdmci optimalizacni ¢asti postradam analyzu soucasného stavu
poznani v oblasti optimalizace velikosti a zplsobu provozu kogeneracnich jednotek. Toto by studentovi mohlo pomoci

v ndvrhové a evaluacni Cast, ve které student pfijal fadu silnych zjednodusujici predpokladd, které vyrazné ovliviuji
dosazené vysledky. Taktéz zcela postradam relevantni optimalizaci velikosti KJ. Ekonomickd ¢ast prace byla zredukovana
pouze na uvedeni zakladnich vstup( a finalnich vysledkd. VSechny vstupy jsou fixni po celou dobu Zivotnosti, inflace je
zcela zanedbana, chybi citlivostni analyza a Sirsi diskuze dosazenych vysledkd.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance prace spliiuje vSechny naleZitosti a nelze ji tak kromé nékolika preklep( a stylistickych a odbornych
nepresnosti nic zasadniho vytknout.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Veskeré formalni nalezitosti, tykajici se pramen( a jejich citovani, jsou splnény. Studen byl schopen vybrat relevantni
zdroje informaci a nasledné je efektivné vyuzit. Jedind vytka tak sméruje k absenci Sirsi resSerSe o moznych pristupech

k optimalizaci velikosti a provozu kogeneracnich jednotek. Tato problematika je jiz dlouhodobé feSena a tyto informace
jsou jiz pIné k dispozici.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Ocenuji zvolené aktudlni téma. Do budoucich praci bych vsak autorovi doporucil podrobovat veskeré zavedené
zjednodusujici predpoklady kritickému zhodnoceni. Taktéz doporucuji tyto predpoklady vydiskutovat, aby bylo zifejmé,
jaké limity a omezeni maji a jakym ,,smérem* zkresluji dosazené vysledky. Vysledné hodnoceni pak odrazi zejména
kritérium odborné urovné a aplikovatelnosti dosazenych vysledk( v praxi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

JelikoZ student splnil v poZadované kvalité vSechny pozadavky kladené na bakalarskou praci, doporucuji
predloZzenou praci k obhajobé a mam nasledujici otazky:
1) Prosim o detailni vysvétleni logiky a divodu pfijeti zjednodusujicich pfedpokladd, zejména pak
a. ,vdanou hodinu béZi pouze jedna kogeneracni jednotka, a ostatni jsou vypnuté”
b. ,nebude zohlednén vlivdané z pfijmu a vliv inflace”
2) Jaky ma davod (fyzikalni) volba stejného denniho diagramu spotfeby elektrické energie a tepla
v analyzovaném objektu?
3) Které vstupni parametry (technické i ekonomické) jsou v pohledu vybéru optimalni varianty
nejduleZitéjsi? Jaka jsou jejich hodnoty pro zménu investi¢niho rozhodnuti a jak jsou tyto hodnoty redlné?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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