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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Student zvolil vhodny postup feseni, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuiji, jen by bylo vhodné kapitoly Iépe
¢lenit na vypocty pro soucasny stav a pro navrhované varianty, napt. v kapitole 5. Dimenzovani otopné soustavy
by bylo vhodné spocitat nejprve tepelné ztraty pro dany objekt a teprve pak v samostatné kapitole navrhovat a
pocitat Usporna opatreni ve formé zatepleni. Dale kapitoly popisujici jednotlivé varianty vytapéni (kap. 7.2 — 7.5)
mohly byt stru¢néjsi v popisu principu jednotlivych zatizeni.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student prokdazal zakladni znalosti ziskané studiem, doplnéné zejména studiem norem CSN tykajicich se vypocti
tepelnych ztrat a navrhu otopné soustavy. V praci se vsak vyskytuji terminologické nedostatky, napf. uvddéna
hodnota hlavniho jistice 3x 21 A. Nékteré udaje dulezité pro vypocty a navrhovani jednotlivych variant vytapéni
a ohfevu TUV zde zcela chybi, napf. z prace neni jasné na jaky teplotni spad je konfigurovana plvodni otopna
soustava a jestli dojde k jeho zadsadni zméné pfi volbé jiné varianty vytapéni. V kapitole 6. Dimenzovani systému
ohfevu vody chybi Udaje, pro kolik osob je vypocet dimenzovdn, ¢i zda je dosavadni zadsobnik TUV dostacujici.

V kapitole 5. Dimenzovani otopné soustavy je jako dil¢i opatfeni uvadéno zatepleni stropu poloZenim
polystyrenovych desek, coZ povazuji za zcela nevhodny zplisob. Lépe by bylo pouzit foukanou pénu ¢i mineralni
vinu. Vzhledem k velmi nepatrnému rozdilu mezi cenou polystyrenovych desek 8 cm a 10 cm, stacil vypocet
pouze pro desky o tloustce 10 cm. V kapitole 5.1.1 chybi v celkové bilanci spottreby tepla polozka tepla dodaného
pfimotopem.

V kapitole 8. Ekonomicka efektivnost jednotlivych variant neni uvedena a okomentovdna vyse diskontu, se
kterym student pocita a chybi i podrobnéjsi komentar k postupu vypoctu. V podkapitole 8.6 Tepelné cerpadlo je
uvedena hodnota hlavniho jisti¢e 50 A, co? bych predpoklddala u pfimotop( nikoliv u TC a pokud by se musela
ménit vyse jistice, méla by byt do vydajl zahrnuta revize elektroinstalace.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Student v praci dodrzZel bézné typografické zasady (Cislovani kapitol, Cislovani stran, nazvy a Cislovani obrazk(),
zcela vsak chybi cislovani rovnic. Celkové prace plsobi prehledné. Po jazykové strance bych praci vytkla misty
neobratné formulace, ob¢asné preklepy a preskakovani mezi zkratkami CZK a K¢.

Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam literatury je velmi kratky a tudiz se i citace v praci pfilis ¢asto nevyskytuji. V praci zcela postradam
citace zdroju u pouzitych grafli a obrazk.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pred komisi.”

Ve své praci student posoudil z ekonomického hlediska jednotlivé varianty vytapéni zvoleného objektu. Praci bych
zejména vytkla nedostatek citaci v textu a zcela chybéjici reference u prevzatych obrazkd a grafli a dale pak absenci
komentard k postupu ekonomickych vypocta. PfedloZenou praci doporucuji k obhajobé a prosim o zodpovézeni
nasledujicich otazek:

1. Jaky je teplotni spad soucasné otopné soustavy? Bude mit pfipadna zména teplotniho spadu vliv na
plochu otopnych téles?

2. Je skutecné pro variantu s tepelnym cerpadlem nutny jisti¢ 3x 50 A?

3. Vysvétlete volbu vyse diskontu.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.
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