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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani povaZzuji za standardni, spojené s navrhem a vyvojem nové aplikace. JelikoZ se nejedna o nové téma, ale lze se
inspirovat jiz u celé rady existujicich reseni, povaZzuji jej také za primérné narocné.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly z mého pohledu splnény. Jedinou vytku vidim v ¢asti prvniho bodu zadani, zamérené na
seznameni s problematikou. V praci Ize najit spiSe osobni subjektivni konstatovani studentky. Ocekdval bych ponékud
podrobné&jsi analyzu problematiky. Také mné, v pfipadé kdy studentka hledala existujici nastroje, chybi zplsob, jakym a
kde vyhledavani probihalo. Toto Ize konstatovat i u dalSich ¢asti, kde se hledaly jiz existujici technologie, hosting atd. Ale
vzhledem k tomu, Ze témér celé zadani bylo orientovano na analyzu, navrh a realizaci feseni, nepovaZzuji toto za zasadni
vytky.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup odpovida navrhu a realizaci jakéhokoliv SW. PovaZuji jej za spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Prace odpovida zakladlm, které studenti ziskavaji béhem studia softwarového inZenyrstvi. Studentka je pIné vyuzila a

v praci je to vidét. Také vhodné vyuzila vystupy provedené analyzy. Pojmy, nastroje a postupy jsou pouzity o¢ekavanym
zpUsobem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Pfestoze Cestina neni rodnym jazykem studentky, je kvalita textu vysoka. Obcasné preklepy nebo ne uplné , ceské” fraze a
pojmy jsou drobnosti. Jinak je ale text Ctivy, pochopitelny a logicky usporadany.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje odpovidaji potfebdm prace, citace jsou vyuZity spravnym a vhodnym zplsobem.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
Vystupem prace je funkéni aplikace, ktera odpovida definovanym poZzadavkim. V zavéru prace jsou popsany dalsi mozna
rozsiteni. Aplikaci Ize i v aktualni verzi prakticky pouzit. Jenom si musi najit svoji cilovou skupinu a také doresit zpUsob
provozu.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.
Prestoze mam drobnéjsi vyhrady k Gvodni ¢asti (viz ,Splnéni cilG“) nepovazuji je vzhledem k zadani a jeho
zaméreni za zdsadni a pro praci kritické. Do vysledného hodnoceni jsem je, s ohledem na peclivé a detailni
zpracovani ostatnich ¢asti nakonec nepromitl. Praci doporucuji k obhajobé a mam k ni nékolik upfesnujicich
otazek:
- MdzZete upresnit jakym zplsobem a kde jste hledala existujici nastroje, popfipadé napfiklad existujici
hostingy?
- Daji se Vase Uvahy o tom, Ze sebestestovani je nejefektivnéjsi metodou ovérit? Tj. existuji napriklad
vyzkumy, které by toto konstatovani potvrzovaly?
- Jste schopna definovat vhodnou skupinu student(, pro které je Vase aplikace uréena? Mysleno, jestli jsou
napftiklad obory, kterym je tento pristup k uceni blizsi nebo naopak zcela nevhodny?
- Jaké jsou Vase dalsi zaméry s vytvorenou praci? Date ji napriklad k dispozici verejnosti pro dalsi rozvoj
nebo planujete jeji dalsi rozsifovani, véetné provozu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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