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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Kolaboracni modul pro Freeplane
Jméno autora: Elina Smirnova

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/uastav: Katedra pocitacu

Oponent prace: Ing. Radek Mafik, CSc.

Pracovisté oponenta prace: Katedra telekomunikacni techniky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Jedna se o identifikaci, navrh a vyvoj ,standardni” webové aplikace s architekturou klient-server.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani byly splnény.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Nemdam Zadné namitky vici postupu studentky pfi feseni zadaného uUkolu. Skoro bych si troufnul tvrdit, Ze je to prace,
ktera by mohla byt ddvana za vzor, jak v takovych pripadech postupovat. | zvolena Uroven prezentace detaill je skvéle
zvolena.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka prokazuje svou praci, Ze porozuméla a umi aplikovat znalosti ziskané studiem, pfipadné si je dokaze
donastudovat z odborné literatury. Je to snad prvni bakalarskd prace, u které mam pocit, Ze analyza vstupnich podminek,
jejich definice, celkovy postup navrhu nejsou prezentovany jenom jako ukazky toho, Ze ¢lovék vi, Ze dana technika existuje
a o ¢em je, ale, Ze studentka si postupy osvojila jako sv(j pracovni nastroj zachycujici jeji trasovatelna rozhodnuti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivdani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Nejprve bych chtél poznamenat, 7e v praci se vyskytuje fada anglicism@. Vzhledem k tomu, Ze Ustav jazyka ¢eského
nevydal dosud Zadna pravidla, jak s takovymi slovy zachazet, pfi pfednaskach a cvicenich, podobné jako v praxi,
prednasejici a cvitici bézné ve své mluvé pouZzivaji anglicismy, a Ze se Ceskému statu podafrilo zklikvidovat pfislusné ceské
odborné konference a ¢asopisy, ve kterych se terminologie drive tvofila a sjednocovala, nezbyva nic jiného neZ byt

k projevu studentky férovy a brat tento jev pouze jako pozndmku, ktera neovliviiuje mé hodnoceni. Jinak v pfimérené
dlouhém textu majiciho 54 stran se studentka vyjadfuje jasné v zietéIné vymezenych odbornych terminech a odpovidajici
technickou typografickou formou. Nasel jsem pouze asi 34 mist, kde jsou slova spojena bez mezery a par mist s chybnym
padem.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Studentka ocitovala veskeré zdroje analyzovanych nastrojl a pouzitych technologii standardnim zplisobem. Jejim
osobitym ¢tivym pristupem dava zietelné najevo, které véci prevzala z literatury a dalSich prament a ktera rozhodnuti
udélala sama jako navrhar.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

Z mého pohledu se jednd o velmi profesionalni prezentaci a realizaci standardni Glohy. Reseni je vedeno s prehledem,
technicky stru¢né a pokryvajici veskera klicova rozhodnuti tak, aby i ostatni mohly feSeni pfipadné reprodukovat. Pfal bych
si, aby takové ndvyky a dovednosti ziskali vSichni nasi absolventi programu SIT.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Prace studentky Eliny Smirnové se mi po technické strance velmi libi. Bez problém{ spinéna standardni uloha. Asi
by tedy nemélo nic stat pfed udélenim té nejlepsi zndmky. Tu vSak mame rezervovanou pro prace, které jsou
nejenom provedeny technicky spravné, ale nesou v sobé néco, co je vyznamné vyvysuje nad témi dobrymi
pracemi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 25.1.2022 Podpis:
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