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Predlozena préce se zabyva dvéma problémy linedrni algebry. Jednak se zabyva paralel-
nimi algoritmy pro vypocet souc¢inu symetrické ridké matice a vektoru (zkracené SpMV).
Déle se zabyva paralelnimi a distribuovanymi algoritmy pro Gaussovu elimina¢ni metodu
(zkracené GEM).

Student splnil zaddni v plném rozsahu. VSechny pouzité algoritmy pro SpMV jsou
podrobné popsany slovné, pomoci pseudokdédt i pomoci obrazkia. Stejné peclivé jsou
popsany vSechny pouzité algoritmy pro GEM. V prvni kapitole je ¢tenar seznamen s kli-
¢ovymi technologiemi pouzitymi v praci, tj. s CUDA, OpenMP i MPI. Format pro ridké
matice Fllpack je pro praci kliovy a je rovnéz podrobné popsan. Pro zmétreni vykonnosti
implementovanych algoritmu byl pouzit dostatec¢ny pocet riznorodych ridkych matic ze
SuiteSparse Matrixz Collection. Vykonnost CPU i GPU verzi jednotlivych algoritmi je
prehledné prezentovana pomoci tabulek i obrazka a vysledky jsou radné diskutovany.
Pii méreni vykonnosti algoritmii pro GEM byla navic i kontrolovana presnost vysledku.
Soucasti prace by jesté mohla byt reserse existujicich algoritmii pro paralelni SpMV
a GEM vcetné srovnani vykonnosti vytvorenych implementaci s existujicimi programy.

Mozné az priliSna rozsdhlost textu je nejspise divodem jeho nedostatka po formélni
strance. V uvodu (s. 11) je naznaceno, ze prace ma tii kapitoly, a obsah jednotlivych
kapitol je shrnut. Kone¢néd podoba prace mé ale kapitol pét. V ivodnich odstavcich
kapitol 2 a 4 je naznaceno, Ze na konci téchto kapitol budou predstavené algoritmy
porovnany na testovacich maticich. Vyhodnoceni vykonnosti predstavenych algoritmi je
ale v kapitolach 3 a 5. Obsah druhé véty v prvnim odstavci kapitoly 5 rovnéz neodpovida
skute¢nému c¢lenéni textu.

I kdyz jsem v textu prace opakované podrobné hledal, nepodarilo se mi v ném nalézt
polozky [6], [8] a [11] ze seznamu literatury. Oc¢ekaval bych, Ze vSechny o¢islované polozky
v seznamu literatury by mély byt nékde v textu prace pouzity.

V celém textu prace se vyskytuji nedostatky v psani carek ve vétach. Jako priklad zde
uvadim vycet takovych chyb v iivodu a v zavéru prace.

1. Nas. 11 je v treti vété prvniho odstavce napsano ,,[..| vykonu, ktery jim fyzikdlni
zékony dovoli a proto je [..]“, ale mélo by byt ,[..] vykonu, ktery jim fyzikalni
zékony dovoli, a proto je [..]*.

2. Nas. 73 je v druhé vété druhého odstavce napsano , [..] s vektory a to, jak na CPU,
tak na GPU.“, ale mélo by byt ,[..] s vektory, a to jak na CPU, tak na GPU.“.
Obdobné je v posledni vété v tfetim odstavci na stejné strance napsano ,, [...] ukazal
jako neefektivni, jak pro CPU, tak pro GPU.“ misto ,,[..] ukdzal jako neefektivni
jak pro CPU, tak pro GPU.“.



3. Nas. 73 je v druhé vété tretiho odstavce napsano ,, Vysledky, které jsme prezentovali
[..] ukazuji, ze pro CPU [..]*, ale mélo by byt ,, Vysledky, které jsme prezentovali
[...], ukazuji, ze pro CPU [..]“.

Vedle chyb v ¢arkach se v celém textu vyskytuji dalsi drobné chyby a preklepy. Jako
priklad zde uvadim chyby nalezené v kapitole 1.

1. Na s. 14 je v druhé vété prvniho odstavce napséano ,,[..| funkce ktera [..J“.
2. Na s. 15 by misto ,, 128-bytech” mélo by byt napséano ,, 128 bytech®.

3. Nas. 17 by v étvrté vété ¢tvrtého odstavce mélo misto ,, vice procesorové pocitace”
byt ,, viceprocesorové pocitace”.

4. Na s. 17 zacina posledni odstavec odsazenym slovem ,, Funkce“. Néasledujici radek
obsahujici slovo ,,a* a déle fadek zacinajici slovy ,jsou hlavnim néstrojem [..]* by
proto jiz odsazeny byt nemély.

5. Na s. 18 je v druhé vété prvniho odstavce napsano ,,|[..] ktery urcuje rank proces
[..]“, ale nejspiSe mélo byt napsano ,,[..| ktery urcuje rank procesu [...]“.

Konecné je v textu prace fada typografickych nedostatkid. Jednak v textu nejsou
pouzity nedélitelné mezery pro zabranéni vyskytu jednopismennych predlozek a spojek
na koncich radki.

Déle jsou velikosti mezer mezi odstavci v celé praci pomérné nekonzistentni. Napti-
klad v ivodu (s. 11) jsou mezery mezi odstavci obvyklé, ale v zdvéru (s. 73) se zdé, ze
mezi kazdou dvojici odstaveu je navic prazdny radek. Na nékterych strankdach (mj. na
strankach 16, 17, 20 ¢ 30) jsou pouzity oba zptsoby oddélovani odstavel — tj. nékteré
odstavce jsou oddéleny standardné, ale jiné maji mezi sebou mezeru navic.

V nékterych mistech je v textu chybné pouzit spojovnik (-) misto pomlcky (—). Piikla-
dem je na s. 13 prvni véta tfetiho odstavce, kde by spravné mélo byt ,, ALU — arithmetic
logic unit“. Déle se jednd o piipady, kde je v textu zminén rozsah ¢isel (tj. chybné
0-3 misto spravného 0-3). Takto napsany rozsah cisel lze nalézt napr. na strankach
27, 31, 32, 34 ¢ 39. Podobné je v nékterych algoritmech pouzit spojovnik (-) misto mi-
nusu (—). Napr. algoritmus 8 na s. 31 a algoritmus 10 na s. 33 pouzivaji v nékterych
pripadech spojovnik, ale v jinych minus.

V popiscich obrazku 3.1-3.5 (s. 40), v tabulce 3.1 (s. 41) a v tabulce 5.1 (s. 65)
jsou dlouhéa ¢isla ¢lenéna po trojicich cifer pomoci mezislovni mezery. Spravné by pro
takové Clenéni ale méla byt pouZita tenkd mezera. V tabulce 3.9 (s. 44) a v tabulkach
3.11 a 3.13 (s. 45) jsou, na rozdil od vsech ostatnich tabulek, pouzity desetinné tecky
namisto desetinnych ¢arek.

I pres nedostatky po formalni strance textu ocenuji studentovo usili vynalozené na po-
drobném popisu, implementaci a zméreni vykonnosti vSech implementovanych algoritmu.
Vysledky jsou fadné diskutovany a student zadani své diplomové préce splnil bezchybné.
Proto predlozenou préaci navrhuji hodnotit zndmkou B (velmi dobfe).

Miij dotaz k obhajobé je nasledujici: V kapitole 5 jsou k zméfeni vykonnosti vytvore-
nych implementaci algoritmi pro Gaussovu elimina¢ni metodu pouzity fidké matice ze



SuiteSparse Matrix Collection. Piredpokladdm, Ze po nacteni vstupni fidké matice do-
chazi k jejimu prevodu do interniho maticovému formatu implementovaného algoritmu.

O jaky se jedna format?
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