cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Panik Jméno: Tomas Osobni ¢islo: 469786
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Civilni nouzové planovani

Nazev prace: Analyza a modelacia objektovej evakudcie zakladnej Skoly v meste Senica

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

-~
Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi
1. Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni 27
zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod0)* 19
3.  Formalni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovei metodologického 37
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy poéet bodi 91
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
~ ™

1. Jaké jste identifikoval hlavni rozdily v systému ochrany obyvatelstva (civilni ochrany) v Ceské republice a ve
Slovenské republice?

2. Pri simulaci evakuace jste dospél k zavéru, Ze je realné ji uskutecnit za 4 minuty a 35 sekund. Je mozné v
pouzitych softwarovych aplikacich variantné simulovat i rlizné Grovné paniky, ktera pfi nouzové evakuaci mize
nastat?
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

p
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bod(: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50

\_

X a a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Autor diplomové prace vénoval jejimu vypracovani velké Gsili a dostate¢nou pozornost. Kladem je, Ze ji pojal jako
komplexni projekt, ktery je vyuzitelny v praxi. K feSeni k tomu pouzil vhodny metodologicky pfistup a zejména
softwarové nastroje, které mu umoznily variantni simulaci pravdépodobnych krizovych situaci.

Pro rfeseni si vytycil dvé vhodné hypotézy, k jejichZ prokdzani sméroval cely text prace. Je nutno ocenit i skute¢nost,
Ze se zabyval nejen technickoorganiza¢ni strankou feseni, ale i psychologickymi a socidlnimi faktory, které zpravidla
krizovou situaci provazi. Ocenuji i logicky zddvodnéné zavéry a vlastni ndvrhy na zlepseni situace ve zkoumané
Skole.

Nedostatkem formalniho charakteru je formulace cil(l prace, které jsou spiSe tkoly. Obvykle se ur¢uje mensi pocet
cild smérujicich k potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz, resp. vyzkumnych otazek. Déle, je mozné uvazovat o vhodnosti
Siroké citace autor(, které jsou uvedené v diskusni ¢asti prace. Obvykle se prehled o feseni dané problematiky uvadi
v teoretické ¢asti (vychodiska). Pfipoustim vsak, Ze i autorlv pfistup je akceptovatelny zejména tam, kde uvadf
vazbu na zjistény stav ve zkoumané Skole. Mezi formalni nedostatek povazuji i pouzivani prvni osoby mnozného Cisla
v nékterych ¢astech prace, coz budi dojem, Ze na textu pracovalo vice autord.

Celkoveé vSak praci hodnotim velmi kladné a proto ji doporucuji k obhajobé.
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