cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Pokryvkova Jméno: Lenka Osobni ¢islo: 492507
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Civilni nouzové planovani

Nézev préce: chge\xlllyDziginnostl’ a opatieni zdravotnického operacniho stiediska béhem pandemie

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

-~
Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi
1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 25
zadani). (0 - 30 bodd)*
2. Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 20 bod()* 15
3. Formalni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznaceni struktury textu, 10
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4. Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovei metodologického 30
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy poéet bodi 80
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
~ ™
1. Jaké pravidla jsou v bodé 3 Mimotadného opatfeni MZ CR ¢&.j. MZDR 12591/202-1/0ES ze dne 20. bfezna 2020.

2. Rozdil mezi osobnimi ochrannymi prostiedky dychadel tj. respirdtorem FFP2 a chirurgické zdravotnické rousky

3. Vyznam a interpretace reprodukéniho ¢isla R

- /
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

e N\
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50
a X Q O a O

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

\_ J
V. KOMENTAR
e N

Cile prace v teoretické ¢asti:

V teoretické Casti se autorka zabyvala zékladni epidemiologickou terminologii, zdkony a sou-visejicimi prdvnimi
predpisy, dale epidemiologif a klinickym obrazem onemocnéni COVID 19. Definovala ¢innosti a rezim zdravotnického
operacniho strediska véetné doporu¢eného pro-storového resen.

Vzhledem ke stanovenym hypotézdm 1 a 2, kdy jsou posuzovany jednotlivé rezimova opatie-ni majici za cil
zamezeni Sifeni onemocnéni COVID 19 mezi pracovniky operacnich stiedisek a zajisténi jejich Cinnosti, jako relativné
zasadni nedostatek vidim nepfesnou citaci Mimo-fadného opatfeni MZ CR ¢&.j. MZDR 12591/202-1/0OES ze dne 20.
brezna 2020. V tomto Mimoradném opatreni (citace v seznamu odborné literatury pod bodem 69) pod bodem 3 jsou
definovana opatreni, kterd musi dodrzovat zdravotnicky pracovnik, ktery mél rizikovy kontakt a je bez klinickych
pfiznakd. Tato opatreni jsou zasadni pro zajisténi chodu navrhy reZzimovych opatfeni na pracovistich ZOS pro
predchdzeni ndkaze onemocnénim COVID-19.

Cile prace v praktické ¢asti:

V této Casti byla zjiSténa, posouzena zhodnocena rezimova opatfeni na pracovistich ZOS pro predchézeni nadkaze
onemocnénim COVID-19 na zédkladé polostrukturovaného rozhovoru. Otazky stanovené v ram What If Analysis jsou
konstruovany zcela logicky a jsou vyuzitelné pro zhodnoceni managementu rizika COVID 19 na jednotlivych ZOS.
Pristup k zavadéni rezimovych opatreni je rlzny v jednotlivych ZOS napf.:

0 rozdil v pouZzivani osobnich ochrannych pomdicek dychacich cest - rousky, respiratory FFP2, nanorousky (otazka
funkcnosti jednotlivych OOPP, otédzka posouzeni dle plat-nych norem, otdzka jejich ¢asového pouziti a nasledné
vymeény)

0 plosna a prostorova desinfekce

[ nestandardnost v trasovani (KHS i ZZS)

What If Analysis

Pro feSeni otazek polozenych ve What If Analysis (napf. 5.5.3., 5.5.4., 5.5.8.) je nutno po-drobnéji znat a vychazet z
Mimotédného opatfeni MZ CR ¢&.j. MZDR 12591/202-1/OES ze dne 20. bfezna 2020. Provedend What If Analysis
poskytla dostatek dlikaz{ o nutnosti standardi-zace pfistup(.

Diskuze:

Autorka zcela spravné diskutuje pouziti a ochranné funkce respiratord FFP2 a chirurgickych (zdravotnickych) rousek.
Spravné poukazuje na dodrzovani vzdalenosti 1,5 -2 m nap¥. pfi konzumaci jidla ve vSech prostorech. Vice odborné
diskuze (coz neni urcité cil této prace) by si zaslouzila diskuze k ploSnym a prostorovym dezinfekcim. Zde u fady
technik pouzivanych v dobé Covidové nebyla schvalena a nebyla u nich ovérena funk¢nost (dezinfekce ozénem,
rlzné desinfekéni prostredky, ,, vykurovani*).

Na strané 69 autorka diskutuje opatreni ZZS Jmk, ze , pfi objeveni se klinickych priznakd by byl proveden test (PCR
test) a na zakladé jeho pozitivity by byla osoba poslana domi*, toto je nestandardni pfistup odporujici doporu¢enim
MZ CR.

Pfed kone&nym zavérem autorka stanovila VYSTUPY A DOPORUCENI, s kterymi ve vétsiné Ize souhlasit.

V ZAVERU autorka kladné hodnoti pfijaté opatfeni jednotlivych ZZS, ale spravné doporucuje jednotna standardni
opatfeni k predchazeni infekénich nemoci na Z0S ZZS.
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