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I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE
e ™

Prijment: Pasker Jméno: Dominik Osobni ¢islo: 482909
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi

Studijni program: Specializace ve zdravotnictvi

Studijni obor: Zdravotnicky zachranar

Nazev prace: Pouziti simulacnich technik ve vyuce prvni pomoci a urgentni mediciny

Il. HODNOCENiI BAKALARSKE PRACE
-

Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi

1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 30
zadani). (0 - 30)*

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 15

3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 10
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 30
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*

5.  Celkovy pocet bodu 85

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

J

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. Jaky je dle vaSeho nédzoru idedini pomér student/lektor a jaka je idealni velikost skupiny pfi vyuce za pomoci
simulacnich technik?

2. Myslite si, ze jsou studenti oboru zdravotnicky zdchranaf pfipraveni na samostatny vykon svého povolani
bezprostredné po ukonceni studia?

3. Myslite si, ze je ¢asova dotace predmétd prvni pomoc a urgentni medicina dostate¢na?
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

e N\
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50
a X Q O a O

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.

\_ J
V. KOMENTAR
e N

Téma Bakalarské prace je zajimavé, aktudini a do budoucna nesporné vice zkoumané. Pisatel v teoretické ¢asti
prace dostatecné shrnul zékladni informace pojedndvajici o tématu. V praktické ¢asti byly vSechny cile, které si
prace dala za cil spinit, spinény. VeSkeré vyréené hypotézy povazuji za potvrzené a k nékterym mam par poznadmek.
V 2. hypotéze pisatel pracuje s terminem idedlni pomér student/lektor. V praci je definice tohoto poméru pomérné
zmatecnd, kdy se ¢tendf nedozvi jasné stanovisko pisatele, které navic plné nekoresponduje s uvedenym zdrojem.
Dle mého nazoru je tfeba rozliSovat pomér student/lektor pfi samotné modelové situaci a velikost samotné skupiny.
Potvrzeni 3. hypotézy, tedy kladny vztah studentd k simula¢ni vyuce, je dobra zprava. Podle mych zkusenosti se
$kolenim profesionalnich zachranarl, kladné prijimani simulaéni vyuky starsi generaci, kterd nezazila tento styl
vyuky, je spiSe vyjimkou.

Vysledkem prace je mimo jiné informace, kolikrat si studenti prosli modelovymi situacemi. Dle vystupl prace
vychazi, Ze pfi vyuce prvni pomoci i urgentni mediciny si vétina studentl prosla modelovou situaci jednou az
dvakrat za celé studium. Toto Cislo se mi zda extrémné nizké a do budoucna se musi zapracovat na jeho navyseni,
ne ale zvySenim poméru student/lektor, ale zvySenim hodinové dotace na praktickou vyuku prvni pomoci a urgentni{
mediciny.

Tuto praci povazuji za povedenou sondu do vyuky prvni pomoci a urgentni mediciny pomoci simulacnich technik na
tuzemskych skolach.
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