¢vut POSUDEK VEDOUCIHO

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment:
Fakulta:
Studijni program:

Nazev prace:

Korec Jméno: Daniel Osobni ¢islo: 492520
Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Civilni nouzové planovani

Psychologické aspekty chovani pFislusniki Hasi¢ského zachranného sboru
Moravskoslezského kraje u zasahid na nezndmou nebezpeénou latku

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

-~
Kritéria hodnoceni prace Poéet bodi
1.  Pfistup studenta k rfeSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni mordlka a samostatnost 25
studenta). (0 - 30)*
2. Zptlsob a Uroven zpracovani Ukolu. (0 - 20)* 17
3.  Formalni ndlezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod{)*
4. Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Grovei metodologického 30
zpracovani a zavérl prace. (0 - 40 bodd)*
5.  Celkovy poéet bodi 80
* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
J
I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
4 N
1. Byli osloveni jen pfislusnici Moravskoslezského kraje ¢i i jini?
2. Jak jste dospél k vy¢tu moznych stresord, kterou jsou nabizeny jako mozné odpovédi v dotazniku?
3.
- J
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

-

\_

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)

Pocet bodd: 100-90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a X a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Prace je jasné a logicky strukturovand, vnitfné konzistentni a Ize konstatovat, Ze prace splfiuje formaini naroky na
tento typ praci kladenych. Cil prace je jasné formulovén a Ize konstatovat, Ze se jej podafilo napinit. Teoretickd ¢ast
je pomérné zdafild a dé se fici multidisciplindrni, autor seznamuje se relevantnimi pojmy a tématy vzhledem k
tématu prace. V praktické ¢asti vnimam jako minus grafické zpracovani grafdl, velky pocet barev je mnohdy
neprehledny a je obtizné identifikovat, kterd odpovéd se vztahuje k jaké Casti grafu. Dotaznik nebyl pfedem
konzultovadn s vedoucim prace. BohuZel neni Upiné jasné, zda byly, jak by fikal ndzev, osloveni pouze pracovnici HZS
Moravskoslezského kraje ¢&i i jini (coz by pak byl vzhledem k zadani prace problém). Kombinace kvalitativni a
kvantitativni metody je mozné vnimat jako pfinosné. Je Skoda, Ze prace preci jen nejde trochu hloubégji, at uz za
pouziti statistické analyzy dat ¢i diky robustnéjSimu vzorku. Diskuse je pomérné zdafild a prace prindsi i mozna
uplatnitelnd doporuceni pro praxi.

o
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