cvut OPONENTSKY POSUDEK
BAKALARSKE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

4 N
Prijment: Krupickova Jméno: Alena Osobni ¢islo: 473771
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Ochrana obyvatelstva
Studijni obor: Planovani a Fizeni krizovych situaci
Nazev prace: Analyza rizik vybraného mékkého cile a navrh opatieni k eliminaci vybranych hrozeb
J
Il. HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
/ - Yol Vs Ve v (]
Kritéria hodnoceni prace Pocet bodu
1.  Spinéni cile a vhodnost struktury obsahu bakalarské prace z hlediska zadaného tématu (spinéni 28
zadani). (0 - 30)*
2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20)* 7
3.  Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, 8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*
4.  Rozsah realiza¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovei metodologického 36
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)*
5.  Celkovy pocet bodu 79
* Slovni hodnoceni uvedte v komentafi.

J

I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE
e N

1. V praci pouzivate termin "protiopatfeni", rozvedte ho a konfrontujte s terminem "opatreni". jaky je rozdil mezi
terminy "nejvice optimalni" a "optimalni", ktery z nich je presné;jsi?

2. Na jaké zakladni druhy délime riziko, kam do této oblasti spada vami citovany termin neakceptovatelné riziko?

3. Je objekt zimniho stadionu proveden jako bezbariérovy? Jak probihd evakuece osob, at uz schopnych
samostatného pohybu, nebo vyzadujicich pomoc?
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IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI BAKALARSKE PRACE

-

Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 - 80 79-170 69 - 60 59 -50 <50

a a X a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifika¢nim stupném a doporucuji/redeperucuji k obhajobé.
-

V. KOMENTAR

-

Studentce se v predlozené bakalarské praci podafilo splinit cile, které si stanovila a formulovala v Gvodni ¢asti.
Zvolend

struktura (osnova) prace je velmi dobrd, jednotlivé ¢asti maji logickou ndvaznost, doplnény jsou vhodné vybranymi a
usporddanymi prilohami.

Presto bych upozornil na nékolik skute¢nost:

- v kapitole 3.4.3. je pouzit vyraz...nejvice optimalni metoda...pokud je metoda optimalni, neni nic vice v této
souvislosti vyraz nejoptimalnénsi je irelevantni.

- Formalni zalezitost - samostana pismena na koncich radek tzv sirotci, patfi na zacatek radka.

- v kapitole 3.5.1. je pouzito tvrzeni...osoby se mohou pohybovat po aredlu samovolné s omezenou schopnosti
pohybu...Neni jasno, zda jen osoby schopné samostatného pohybu, nebo i osoby s pohybovym omezenim, nebo jestli
je tim mysleno, ze pohyb osob po objektu je omezen.

- v kapitole 4 je pouzit vyraz ...neakceptovatelnd rizika..., nebylo by vhodnéjsi a terminové presnéjsi pouzit vyraz
nepfijatelna rizika?

- zejména v kapitole 5.3.3., ale i v jinych Castech prace je pouzit termin...protiopatfeni hned dale termin
pripadé "opatreni". Opatreni se prijaima, pro reseni néceho.... Protiopatreni je podle mého nazoru termin zavadéjici a
miZe vést k domnéce, Ze se pfijima néco proti zavedenym opatrenim.

| pfes tyto postrehy je prace zdafila a zajimava.
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