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Il. HODNOCENIi DIPLOMOVE PRACE
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5.

Kritéria hodnoceni prace

Pristup studenta k feSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni morélka a samostatnost studenta).
(0 - 30)*

Komentar: pfi standardni komunikaci studenta s vedoucim 10 bodd, jak umi student pouZzivat poznatky z ostatnich
predmétd 10 bodd, spolehlivost 5 bodd, snazi se student pfichazet se svymi navrhy, resp. se snazi fesit vsechny zadané
problémy 5 bodd.

ZpUsob a Uroven zpracovani Ukolu, spinéni zadani préace. (0 - 30)*

Komentar: zde vedouci posoudi, jak byl schopen student zpracovat jednotlivé pasadze prace s vyuzitim poznatkd a
dovednosti z ostatnich pfedmétt (10 bod{), vedouci posoudi téZ schopnost prezentace odborného tématu (10 bodd) a téz
posoudi schopnost vytvorit souvisly text s vyjadrenim svého prinosu, u DP se nesmi jednat o totéz téma, jako u BP! (10

bod).

Formalni naleZitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, grafy,

tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Komentar: v soucasné dobé maji studenti k dispozici jak literaturu s popisem jak zpracovat odborny text na PC, maiji
znalosti a dovednosti a nenf tudiz tfeba brat ohled na nedostatky z hlediska zpracovani na PC, takze se predpoklada, ze
prace ma obsah tvoren desetinnym tiidénim, zde Ize hodnotit i orientaci v praci véetné odkazl mezi jednotlivymi typy
polozek v textu véetné &islovani rovnic, obrazkd, tabulek a grafl (2 body), prace obsahuje ddlezité polozky z hlediska typu
prace (2 body), v praci by se méla objevovat pouze standardni odbornd terminologie a to zejména v ceském jazyce (je
tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvorfeny podle zasad (viz tolerance a vliv
statistického zpracovani - 1 bod), u grafd a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je Citelné (1 bod), jsou dodrzena citaéni

pravidla podle 1ISO690 a 1ISO690-2 (2 body).

Rozsah realizanich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti, publikani a jiné aktivity véetné
ocenéni v souvislosti s tématem prace. (0 - 30)*

Komentar: pokud student byl aktivnim tvlircem ¢&sti publikace v A (je spoluautorem) (4 body), vytvofil model (4 body),
vytvoril SW produkt (4 body) a téz technickou realizaci (4 body - Ize nahradit patentem ¢i uzitnym vzorem) a 4 body jesté
za komplexni funkénost a to jak SW, tak i HW vystupu, pak m(ize ziskat az 20 bod(. Prokazatelna G¢ast na VV projektu (5
bod@) a prokazatelné umisténi v soutézi (5 bodl), pak mlze byt pfipo¢teno dalsich 10 bod(. Celkem tedy 30 bodd za
velmi komplexni a bezchybnou praci v€etné dalSich aktivit jako je Ucast na projektu, aktivni G¢ast na tvorbé publikaci,
patentd ¢i uzitnych vzord.

Celkovy poéet bodu

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.

Pocet
bodu

30

30

10

25

95
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I1l. CELKOVE HODNOCENiI UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

e N\
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojive) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 -90 89-80 79-170 69 - 60 59 -50 <50
X O Q O a O
** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar
Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.
\ J
IV. KOMENTAR
4 N\

Student Stanislav Moravec zpracoval téma z oblasti o¢niho Iékarstvi, resp. z oblasti méreni centrdini retindInf
tloustky u pacientd s diabetickym makularnim edémem. Student jiz pracuje na ¢aste¢ny Gvazek na O¢ni klinice UVN
jako biomedicinsky technik a mé tak bezprostfedni moznost realizovat experimentalni ¢innosti bez jakychkoli
problém{ ¢i prekazek, protoZe je jiz zdravotnickym pracovnikem na daném pracovisti. Timto se velmi efektivné
vyresila také problematika probandd, etické komise, ale i relevantnf pristrojové techniky. Kromé toho, dané téma
bylo zpracovéno na vyzadani O&ni kliniky UVN, kterd patfi mezi Spickové pracovisté tohoto druhu. Student od
pocatku pristupoval ke zpracovani diplomové prace velmi systematicky a odpovédné. To se také odrazilo jak v
metodice, tak i ve kvalité zpracovani vlastni diplomové prace. Vlastni diplomova prace je velmi prehledna a pouzita
blokova schémata, ale i obrazky jsou velmi ndzorné. Béhem reseni se neobjevily zadné vyrazné potize, které by
znemoznily splnéni zadéni. Je sice pravda, ze pocet pacientl se vici plvodnimu harmonogramu sniZil, ale to jiz nic
nezménilo na vysledcich prace. Zde je téz potfeba zdlraznit, Ze student vyuZil pIné celou dobu a to vcetné
ro¢nikového projektu k ucelenému feseni, coz byly 3 semestry, ale ani tato doba neumoznila ziskat o0 mnoho vice
proband® a to z mnoha dlvodd. Na zpracovani ocenuji zejména to, Ze se jednalo o fedeni konkrétniho klinického
problému a Ze student podchytil vSechny mozné aspekty feSeni problému a byl schopen vsechny dil¢i problémy fesit
v souvislostech. Vysledky maji téz potencidl k publikovani, ale tento aspekt nebyl v praci zahrnut. Z pohledu
vedouciho diplomové prace bylo zadani spInéno. Vzhledem k vyse uvedenému hodnoceni jsem doporudil praci k
obhajové a udélil jsem 95 bodd.
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