cvut OPONENTSKY POSUDEK
DIPLOMOVE PRACE

I. OSOBNI A STUDIJNi UDAJE

Prijment: Gvozdeva Jméno: Viktoriya Osobni ¢islo: 453335
Fakulta: Fakulta biomedicinského inzenyrstvi
Studijni program: Systémova integrace procest ve zdravotnictvi

Klinicko ekonomické zhodnoceni diagnostickych pfistupid k prikazu infekce

Nazev prace: Chlamydia trachomatis

II. HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE
-~ N

- — Pocet
Kritéria hodnoceni prace bodd

1.  Splnéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu (splnéni 20
zadani). (0 - 30)*

Kazdé Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované préaci. Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno
maximalnim po¢tem bod@. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gplné zpracovéana, se hodnoceni
odpovidajicim zplisobem snizuje. Uvedeni cile v Gvodu prace je povinné.

2.  Teoretickd Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30)* 25

Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych poznatkad.
Pokud prevazuje doslovné prevzeti text(, snizuje oponent hodnoceni az o 15 bodl (pfirozené za predpokladu dodrzeni
autorskych prav). DGvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych poznatkd, literatury
a zdrojd.

3. Rozsah realizac¢nich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Groven metodologického zpracovani a 28
zavérd prace. (0 - 30)*

Maximalni pocet bod(l Ize udélit praci, ktera ma prakticky vyznam pro konkrétni organizaci a kterd je v nf realizovatelna.
RovnéZ prace, kterd ma vyznam pro obohaceni teoretickych poznatkd, mlZe byt ohodnocena maximalnim poc¢tem bodd.
Tento aspekt posuzuje oponent zejména z hlediska vhodnosti k publikovani. Za drobné metodologické nedostatky se
hodnoceni snizuje az o 5 bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny
metodologicky pfistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodd. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavérlm. Celkem 30 bod( za velmi komplexni a bezchybnou préci véetné dalsich aktivit jako je G¢ast na védecko-
vyzkumném projektu ¢i grantu, aktivni G¢ast na tvorbé publikaci, patentl ¢i uzitnych vzord.

4.  Formalni ndlezitosti a Uprava diplomové prace (Uroven psani, oznaleni struktury textu, grafy, tabulky, 9
citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)*

Oponent hodnoti formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributd zavére¢nych praci, tj. formatovani textu,
struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti diplomové prace grafy a tabulkami, zplsobu citovani. Za
nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximdlni hodnoceni o 2 body za kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za
vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se
méla objevovat pouze standardni odborna terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost
vyjadfovat se technickym jazykem - 2 body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani -
2 body), u grafdl a tabulek jsou patfi¢né legendy a vse je ¢itelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla podle 1S0690 a

1IS0690-2 (2 body).

5.  Celkovy poéet bodi 82

* Slovni hodnoceni uvedte v komentari.
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I1l. NAVRH OTAZEK K OBHAJOBE

-

1. Vysvétlete principidini rozdil mezi analyzou typu cost-effectiveness (obecné oznaceni) a cost-utility
2. jaky je hlavni spole¢ny princip amplifika¢nich metod vetné PCR

3. Jak funguje real-time PCR v porovnani s konvencni PCR

\_

IV. CELKOVE HODNOCENi UROVNE VYPRACOVANI DIPLOMOVE PRACE

p
Hodnoceni**: A (vyborné) B (velmi dobre) C (dobre) D (uspokojivé) E (dostatecné) F (nedostatecné)
Pocet bodd: 100 -90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50

\_

a X a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte podrobny komentar

Diplomovou praci hodnotim vyse uvedenym klasifikatnim stupném a doporucuji/redeperucuii k obhajobé.

V.

KOMENTAR

-

Vy$e uvedend prace se zabyva analyzou diagnostickych charakteristik a ekonomickych aspektl pouziti
diagnostickych postupl pfi prokazovani infekce Chlamydia trachomatis. Jedna se o pomérné marginalizovanou
oblast klinické diagnostiky, a i proto je prace pfinosem. Soucasti prace je obsahla a poctivé zpracovana reSerse
oblasti diagnostiky infekce Chlamydia trachomatis a to vcéetné klinickych disledkd.

Prace na mne plsobi dojmem, Ze autorka dobfe porozuméla problematice, kterou zpracovavala a argumentace k
jednotlivym aspektlm existujicich metod je tedy vyvazena a vécna.

Prace je dobre ¢lenéna a Ctiva. Pro mne samotného se jednalo o prinosné nacerpani novych informaci k diagnostice
uvedeného patogenu.

Veskeré pouZité postupy Ize povazovat za v zasadé metodicky spravné a pfi prezkoumani vypoctl se mi jevi, Ze byly
provedené bezchybné.

Pri dokladani ndkladové efektivity amplifikacni metody pomoci PCR proti komparatoru (imunologicky postup) autorka
kulminuje vysledky do parametru ICER. To je sice metodicky spravné, nicméné zde poméry neinformativni.
Neexistuje totiz referencni hodnota ochoty platit za procento citlivosti, ke které by se zde zjisténa hodnota ICER dala
prirovnat. Soucasné je citlivost jen jednou z dimenzi kvality uvedené metody a jeji vybér za parametr Gcinnosti do CE
analyzy je tedy ponékud arbitrarni a zkresluijic.

Je také sporné, zda Ize hovorit o nakladové efektivité v kontextu zdravotni ekonomiky, nebot citlivost nelze
povazovat za klinicky vystup (outcomes).

Pokud by se autorce povedlo odvozeni kvality a délky Zivota vySetifovanych osob diky superiorni citlivosti
amplifika¢ni diagnostiky, jednalo by se o mimoradné prinosnou analyzu s potencidlnim praktickym dopadem na
rozhodovani platce. Toto budiz vnimano jako podnét pro pripadnou dalsi odbornou ¢innost spiSe nez jako vytka.

| pres vySe uvedené povazuji praci za zcela adekvatni vystup absolventky fakulty, ktery splfiuje veskeré pozadavky
na odbornost, formu sdéleni i vécnou spravnost.
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