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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Predlozena bakalafska prace, ktera je zacilena na otazky rozvoje uéitelt odbornych predmétd SS a analyzu jejich profesnich
kompetenci, ma dozajista velkou $anci zaujmout odbornou verejnost a patfit k uzitecnym tématim feSenym ve prospéch
obohaceni diskuse v oblasti dalsiho profesniho vzdélavani i stanovovani profesnich standardd. Zadani prace hodnotim

z kritického pohledu oponenta spiSe jako narocnéjsi, stanoveny cil — zjistit, jak rozvijeji své profesni kompetence odborni
uditelé (ptisobici na SS v Praze) v roli vzdélavateld — povazuji za spravné formulovany a pfiméreny.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentadfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Po detailnim prostudovani obsahu celého textu mohu konstatovat, Ze v zasadé splfiuje zadani a stanovené cile prace byly
splnény na nadstandardni Urovni. Vyznamnou roli pfi tvorbé bp sehrdla jak studentem samotnym avizovana opora

v precizné vybrané odborné literature, tak i viditelna snaha o spravné vymezeni tfi hypotéz, k jejichz zodpovézeni
poslouzila identifikace klicovych a profesnich kompetenci v teoretické ¢asti a vyzkumné setfeni vychazejici z téze kapitoly.
K uspésnému splnéni zadani pfispiva také dobfe navrzend podoba konceptu a struktury prace, v¢. seridzniho dodrzeni
vsech zadanych krok( v ramci tvorby jeji teoretické i empirické ¢asti.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

UZ na prvni pohled je ze studia textu predloZeného k posouzeni patrné, Ze ma autor vnifni motivaci k hledani spravnych
feSeni ve vybraném vzdélavacim prostredi stfednich odbornych skol. Z pohledu oponenta bych rada pozitivnhé ohodnotila
zvoleny postup feSeni i metody reSeni. Volba kvantitativniho pristupu je navic radné vysvétlena, v€etné detailniho nastinu
jednotlivych krok( pfi pripravé i realizaci vyzkumného Setreni. Cely text je logicky vystavén a jeho vysledna podoba
vypovida o dlrazu autora na viceméné stejnomérné rozdéleni do jednotl. ¢asti, jejichz nadefinovani odpovida pozadavkim
na podobu préace tohoto typu. Stejné tak s ohledem na vybér tématu a souvisejici naroky na identifikaci a analyzu moznosti
rozvoje kli¢ovych a profesnich ¢innosti ucitelll I1ze zvoleny zpUsob feseni povaZovat za uvazeny a efektivni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Predlozena prace je velmi dobie odborné zpracovana jak v ¢asti teoretické, tak i v kapitolach vénovanych empirickému
Setieni. Zfejma je i provazanost viech ¢asti, stejné jako snaha o $irsi vyuZiti podkladd a dat ziskanych z praxe. Uroveri prace
je tudiz celkové vysoka; zvlastni pochvalu si student Jan Valecek zaslouZi zejména za snahu o seridzni vypracovani dvou
klicovych podkapitol, konkr. 4.1 Prezentace a interpretace vysledki a 4.2 Shrnuti vysledk Setreni a diskuse, zamérenych na
prezentaci vysledk( z vyzkumného Setfeni. Dale ocenriuji, Ze posledni kapitola bp kondéi zdafilym pfedstavenim otazek pro
dalsi vyzkum — Zda jsou zkuseni ucitelé odbornych predmeétu skutecné loajdini viici Skolské instituci? Jak podporit ucitele,
aby méli vice ¢asu na svij rozvoj? — coz mlze svédcit ve prospéch hlubsiho pedagogického uvaZovani autora. Celkové
hodnotim vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odbor. literatury, v¢. podkladi a dat ziskanych z praxe znamkou ,,vyborné“.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Jazykova a stylisticka uroven posuzovaného textu je v souladu s poZzadavky na dany typ zavére¢né prace; rozsah prace je
také odpovidajici. Strukturovani prace je precizni a logické. Po strance typografické je prace zpracovana profesionalné.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Podle mého nazoru vyuZil autor pfi tvorbé prace vétsinu verejné dostupnych relevantnich zdrojd. K vypracovani Seznamu
poulité literatury ptistupoval peclivé, coZ se projevilo na jeho vysledné podobé po strance obsahové i formalni. V praci
samotné neshleddvam zadné zjevné porusovani citacni etiky; bibliografické citace jsou Uplné a jsou v souladu s cita¢nimi
zvyklostmi a normami. Ostatni formalni naleZitosti textu nezavdavaji pricinu ke kritice.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Diky moZnosti zpétného posuzovani bp z pohledu oponenta bych se na zavér rada jesté kladné vyjadrila k tomu, Ze student
Jan Valecek jasné prokazal pfi psani odborného textu samostatny pfistup. Je to prlikazné zejména pfi detailnim studiu
empirickych pasdZi. A protoze si vybral i zajimavé téma z didaktické védni oblasti a rovnéZ béhem tvorby prokazal, Ze je
schopen se dobfe orientovat v feSené problematice, dosahl vysledk(, které maji redlnou Sanci na ptipad. vyuZiti v praxi.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor predloZené bakalaiské prace si zvolil k feSeni Zivé téma, které jde naproti potfebam ucitelli odbornych
pfedmeétu i vedoucich pracovnikt stfednich odbornych skol.

Z pohledu oponenta mohu v samotném zavéru hodnoceni konstatovat, Ze vSechny posuzované ¢asti textu
odpovidaji standardnim pozadavkim na tento typ zavérecné prace.

Autor splnil zadani i vSechny vytycené cile, tudiz Ize praci doporucit k obhajobé, a to navic s nadpriimérnym
ohodnocenim.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 31.8.2021 Podpis: Mgr. Katefina Tomeskova, Ph.D., v.r.
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