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II. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narotné

Hodnaceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Téma elektromobility a jeji vyuZiti je velmi sklorfiované téma. Aktudlné ve velkém rozvoji a s tim se i nabizi
bohaté moznosti vyvoje rlznych technologii a jejich vyuZivéani. Vyspélé technologie proto nabizi moznosti ke
zvySovani kvality MHD a moznost novych pohledd na standardy kvality. Proto vybér daného tématu
predstavuje zajimavou prileZitost toto téma uchopit.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

vy

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsirena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. 7 B _
Zpracovatel splnil zadani prace zhodnocenim v bodé 4.7 SWOT analyzou elektromobilitu se vztahem k danym standardim,
aviak pomérné obecnéji, bez konkrétnéjsich rozbort k danym standard(im. V bodé 4.8. pak zpracovatel zhodnocuje SWOT
analyzu. Napfiklad pfi predikovani navyseni poétu cestujicich z divodu nepravdépodobnosti koupé elektroauta, by toto
tvrzeni mohl mit autor na zdkladé analyzy podlozené. V Zavéru, a zpracovatel popisuje k ¢emu v bakalafské praci dosel,
mam pocit, ze se od zadani odchylil a nevyhodnocuje vztah nastupu elektrobust k zvy$ovani kvality MHD.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni. 7 -

Zpracovatel zpravy zvolil spravny postup, kdy v praci vyuzil dotaznikové hodnoceni, srovnani dvou MHD v Tfinci a v Praze a
poté v kapitole 4 uvedl v SWOT analyze silné a slabé stranky, pfileZitosti a hrozby. Myslim si, Ze by bylo vhodné&jsi
porovnavat dvé typové podobnéjsi mésta (napfiklad néjaké mésto z EU). V kapitole 4.1 provedeny dotaznikovy prizkum
fidict autobust v Tfinci se mi jevi jako Spatné zpracovany, otazky nadefinované tak, Ze odpovédi mi neposkytuji data pro
relevantni zhodnoceni a vystup z prizkumu. Pfedstavoval bych si pokud vychazi z ankety, ze jsou pro fidice elektrické
autobusy vice poruchové a nespolehlivé, Ze by mohl zpracovatel prace vypracovat analyzu na zakladé tvrdych dat.

Odborna troven C - dobie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a
dat ziskanych z praxe. 7 7 -
Jak jsem popisoval v komentari Zvoleného postupu feseni, predstavuji si lepsi naplanovani a zpracovani dotaznikového
priizkumu. MoZnost vyuZiti analyz k potvrzeni nebo vyvraceni tvrzeni. Libi se mi sestaveni a pouiti SWOT analyzy,
zpracovatel nevyuZzil moznost vyuZziti srovndvacich metod dle typu dopravniho prostfedku vztazené k posuzovanym
standarddm.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobfie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdlinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V pfiloze prace mi schazi pouzity dotaznik fidicd. Zpracovatel jinak spinil bakaldiskou préaci rozsahem, formalnich zépiéﬂ,
typograficky i jazykovou strankou.
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Vybér zdrojl, korektnost citaci C - dobfe

Vyjadfete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidld k feSeni zgvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky fadné
odliSeny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. , = — N _ .
Zpracovatel ma dostatecné mnoistvi pouZité literatury a spravné oznacené citace i seznam pouzité literatury, nicméné si
myslim, Ze mél vice pouzit relevantnéjsi zdroje vyrobc(, vyvojafskych firem, & éeskych nebo evropskych instituci
zabyvajicich se danou problematikou. Napfiklad u obrazku 26: Srovnani nakladd na pohonné latky elektromobilu a vozidla
jsou uvadény hodnoty z roku 2008 respektive 2009, coz si myslim nenabizi aktudIni porovnani.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjdadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zgvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a

Bez dalsich komentar.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobe zavérecné prace pred komisi.

Pfedmétem bakalarské prace ,Elektromobilita jako nastroj zvySovani kvality MHD” bylo zhodnoceni aktuélniho
stavu elektromobility ve vefejné dopravé. V prvni ¢asti zpracovatel zpravy struéné a dostatec¢né popsal historii (3
ze 4 odkaz(l jsou wikipedie). Déle zpracovatel stru¢né a dostatecné popsal soucasnou situaci, predstavil
elektrobusy dle typu dobijeni. V druhé kapitole stru¢né vyjmenoval kritéria kvality EN 13816:2002 a na které se
zaméfil ve vztahu k elektromobilité — 8. Dopad na Zivotni prostiedi. V této prvni ¢asti student splnil formalni
poZadavky bakalafské prace véetné spravného oznaceni citaci a seznamu pouZité literatury.

V druhé ¢asti obsahujici dotaznik, obecné vyhodnoceni, provedenou analyzu SWOT a jeji hodnoceni, kterou
student proved|, mam vyhrady ke kvalité jejich zpracovani. Myslim si, Ze zpracovani dotaznikového vyzkumu
nema dostatené parametry bakalafského studia. Ze zpracovani dotazniku vychazi i nekvalitni vyhodnocovani
odpovédi, tudiz hodnota vyhodnoceni dotazniku je nizka. V praci schazi samotny dotaznik.

Souhrnem student ukdzal, Ze umi zpracovat praci véetné vSech naleZitosti, samotny pfinos studenta bych oéekéval
vy33i. Proto celkové hodnotim za C — dobfre.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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