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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE
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s ndzvem: Zavedeni EFB do provozu nové vznikajiciho leteckého dopravce

Hodnoceni zavérecéné prace:

Préce nenf v rozporu s metodickym pokynem CVUT [¥] Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spinéno a kazdy bod zadani mé jasny odraz ve zpracované préci

Kritéria hodnoceni bakalaFské prace Body

1.  |Spinéni zadani formainé i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentn& spinéné zadani mZe byt ohodnoceno maximainim poétem bodd. V poméru rozsahu &asti v 25
zadani, ktera neni zcela vhodné &i Gpiné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplisobem sniZeno.
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2. |Uroveri teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSer§i a systematické usporadani zji§ténych
poznatkil. PfevaZuje-li doslovné prevzeti textll, hodnoceni je sniZeno aZ o 15 bodl (za pfedpokiadu dodrZeni 25
autorskych prav). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroju.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavért prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodl muiZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou préaci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatkl a ma prakticky
vyznam. Obzvias§té pozitivné je hodnoceno vyivofeni modelu, SW produkiu a téZ technické realizace, 30
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZeno aZz o 5
bod(. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZeni miniméainé o 15 bodd. Dal$i sniZeni hodnoceni Ize udélit za nedostateénou diskusi k
zavérim.

4. |Formalni nalezitosti a Gprava prace (Groven psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalini naleZitosti z pohledu dodrZeni pravidel o psani, atributd zévéreénych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zplsobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je sniZeno maximaini hodnoceni o 2 body za 5
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, preklepli a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZzuje hodnoceni 0 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
vSe je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrzena citacni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy po&et bodi 85




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvofeny posudek k tomuto formuléafi jako pfilohu.

Student dostal praci zadanou od nové vznikajici spole¢nosti, ktera chce do svého provozu
zavést EFB a potfebovala zpracovat kompletni naleZitosti spojené s Zadosti o toto SPA.
Autor prace pfistoupil k feSeni velmi svédomité, pravidelné konzultoval veskerou
problematiku a pfedkladal vystupy. VSechny vystupy jsou uvedené v pfilohach bakalarské
prace. Spoluprace se studentem byla pfikladna.

Je pravdou, Ze samotny text bakalarské prace neni mozna na nejvy$si trovni, to ale
nesniZuje prinos predloZenych vystupu.

Veskeré analyzy, postupy a navrhy kapitol do pfiruéek hodnotim velmi kladné. Zavérem
musim znovu vyzdvihnout studentovu aktivitu a pravidelné konzultovani.

Celkové hodnoceni tirovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobie) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostatené)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odivodiiujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném B a praci doporuéuji k obhajobé.

Jméno a pfijmeni: Ota Hajzler
Organizace: CYUTFD-ULD




