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s nazvem: Cyklicnost parametru NACp ve zpravach ADS-B a jejich mozna pficina
Hodnoceni zavére¢né prace:
Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrzen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadani je spInéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakalaiské prace Body

1. Splnéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také splnéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani mize byt ohodnoceno maximalnim poétem bodl. V poméru rozsahu déasti v 30
zadani, ktera neni zcela vhodné &i Uplné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplsobem sniZeno.
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2. Urover teoretické éasti a vyuziti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické uspofadani zjisténych
poznatkd. Prevazuje-li doslovné prevzeti textd, hodnoceni je snizeno az o 15 bodl (za predpokladu dodrzeni 30
autorskych prav). Dlvodem pro sniZzeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdroju.

3. Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bod( mlze byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZz technicka realizace, 25
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno az o 5
bodl. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky
piistup vede ke snizeni minimalné o 15 bodl. Dalsi snizeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavéram.

4, Formalni nalezitosti a uprava prace (aroven psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalni nalezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti bakalaiské prace grafy a
tabulkami, zplUsobu citovani. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za 5
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, preklepd a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v$e je je v nich citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla dle ISO690 a ISO690-2 (2 body).

5. |Celkovy poéet bodu 90




Komentar:
Pokud potiebujete vétsi prostor pro posudek, prilozte Vami vytvoreny posudek k tomuto formulafi jako pfilohu.

Autor prace se zabyval zkoumanim kvalitativniho parametru NACp, ktery je vysilan v nékterych typech zprav ADS-B, vlivu
kosmického poc¢asi na pribé&h hodnot parametru a zkoumani cykli¢nosti hodnot parametru. V Gvodu prace popsal technologii
ADS-B a jevy kosmického pocasi. V dalsi ¢asti se zabyval vyhodnocenim parametru pro obdobi se zaznamenanou zvySenou
solarni aktivitou a vyhodnocenim pribéhu parametru NACp, kde z vysledkd nevyplyva viditelna zavislost. V posledni ¢asti se
autor vénoval vyhodnoceni dat bez vyznamnych kosmickych jevi a hledal pravidlo cykli¢nosti hodnot parametru v zavislosti na
ro€nim obdobi, na no&ni a denni dobé a také v zavislosti na typech letadel. VSechny body zadani byly spinény v&etné
zavérecné diskuze vysledkd.

Na praci velmi pozitivné hodnotim aktivni snahu autora zjistit pfi¢inu zavislosti cykli€nosti parametru NACp i nad ramec zadani
prace, ktera se odvijela od pribéznych vysledkl. ObtiZznost tématu i Groven zpracovani odpovida praci diplomové. Z
obsahového hlediska by bylo vhodné zaradit popis metodiky, ktery by propojoval teoreticky Uvod a vyhodnoceni vysledk.
Autor prace v8ak postup zpracovani popisuje vzdy pred jednotlivym vyhodnocenim zpracovanych dat. V souvislosti s formalni
strankou se v praci nachazeji ¢asté gramatické chyby, nejsou dodrzena néktera pravidla formatovani a autor pouziva tvar
slovesa v prvni osobé v abstraktu prace. Z téchto diivodl je snizeno hodnoceni prace ve 3. a 4. bodé hodnoceni.

Celkové hodnoceni urovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostateéné)
Pocet bodu: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentar odGvodriujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném A a praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Otazka €. 1: Pro zpracovani dat jste vytvofil vlastni skripty v Pythonu, pouzival jste néjaké testovani kédu nebo

ovéfeni spravné funkénosti kodu?

Otazka ¢. 2: V zaveéru prace uvadite, Ze neni pifedpokladan vyznamny vliv poctu viditelnych satelitll na hodnotu

NACpD, jak byste toto tvrzeni ové&fril?

Otazka €. 3: V zavéru prace uvadite, Ze je v tématu mozné dale pokracovat, mlzete uvést konkrétni pfiklad, jak
byste ve zkoumani kvalitativnich parametri ADS-B navazal na Vasi praci?
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