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Hodnoceni zavérecné prace:

Prace neni v rozporu s metodickym pokynem CVUT (link) Je dodrZen rozsah prace (min. 35 stran)

Zadéni je spinéno a kazdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Kritéria hodnoceni bakaldfské prace Body

1. |SpInéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)
Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentné spinéné zadani miZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bodd. V poméru rozsahu &asti v 28

zadani, ktera neni zcela vhodné ¢i GpIné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zplisobem sniZeno.

oo

2. |Uroverii teoretické &asti a vyuZiti dostupné literatury. (0 — 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické Casti k zadani, rozsah reSerSi a systematické uspofadani zji§ténych
poznatkl. PfevaZuje-li doslovné prevzeti textd, hodnoceni je snizeno az o 15 bodil (za pfedpokladu dodrzeni 25
autorskych prav). Divodem pro sniZeni celkového hodnoceni je dale nedostateény vybér teoretickych
poznatkd, literatury a zdrojd.

3. |Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,
uroveii metodologického zpracovani a zavérh prace. (0 - 30)

Celkem 30 bod( mizZe byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhadnhou k publikovani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. ObzvlaSté pozitivné je hodnoceno vytvofeni modelu, SW produktu a téZ technickéd realizace, 24
validovany provoznl postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni sniZeno aZ o 5
bodi. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny & ne zcela odborny metodologicky
pfistup vede ke sniZeni minimalné o 15 bodl. Dal$i sniZeni hodnoceni lze udélit za nedostate¢nou diskusi k
zavéram.

4. |Formalni ndleZitosti a Gprava prace (Urovefi psani, oznaéeni struktury textu,

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)

Hodnoceny jsou formélni naleZitosti z pohledu dodrZenl pravidel o psani, atributd zavéregnych praci, 1.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpGsobu citovani. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je sniZeno maximalni hodnoceni o 2 body za 8
kazdy nerespektovany atribut. RovnéZz za vyskyt gramatickych chyb, pieklepi a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2—4 body. V praci by se mé&la objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace {je tfeba hodnotit schopnost vyjadiovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzésad (2 body) a stejné jako tabulky jsou opatfeny legendou,
v3e je je v nich Citelné (2 body), jsou dodrzena citaéni pravidla dle 1S0690 a IS0690-2 (2 body).

5. |Celkovy pocet bodu 85




Komentar:
Pokud potiebujete vatsi prostor pro posudek, priloZte Vami vytvofeny posudek k tomuto formulafi jako prilohu.

Problematika predpovédi tlaku vzduchu je ;ednlm z vyznamnych &initell majicich viiv na plynulost a bezpetnost letového
provozu. Predpovéd tlaku hraje dileZitou roli pfi planovani leti z provozniho a ekonomického pohledu provozovatel letadla.
Téma této bakalaiské prace je potfeba ocenit pro jeho moznost vyuziti ¢HMU pro zhodnoceni pfesnosti modelu ALADIN a jeho
pFipadné vylep3eni. V teoretické &asti prace autor vyuZil znalosti nabyté studiem, jen bych doporutil véiSi vybér odborné
literatury k danému tématu. Prakticka ¢ast prace je hodnocena vysoce pozitivné. Student prokazal vyborné analyticke
dovednosti a schopnost je pfimo aplikovat v praxi. V textu ale nebylo patmé, na jakou dobu dopfedu se tykaly pfedpovédi
tlaku. V grafech na str.42-53 chybi vysvétlujici popisy. Préace obsahuje drobné gramatické chyby. Celkové praci hodnotim jako
velmi dobrou.

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani:

A (vyborng) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodi; 100 -90 89-80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50

pozn.: prosim uvedte komentaf odiivodiiujici hodnoceni.

Bakalafskou praci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném B a praci doporutuji k obhajobe.

Otazky k obhajobé:

Uvazoval jste o porovnani nékolika modell pro pfedpoved tlaku QNH?
Prot je pfedpovéd tlaku vzduchu nejpresnéjsi v bfeznu?

Jméno a pfijmeni: Ing. Jakub Sobota Podpis:
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