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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné
Hodnoceni naroc¢nosti zadani zavérecné prace.
Zadani je velmi narocné pro diplomovou praci.

Splnéni zadani splnéno s vétSimi
vyhradami

Posudte, zda predloZena zavérecna prace spliuje zadani. V komentari pFfipadné uvedte body zadani,

které nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela splnéno,

pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

Autor nefesi zddny segment, dokonce uvadi Ze chce pokryt vice segmentt z (jednoho?) trhu — ani to
nedéla. Prvni firma byla jinak feSena neZ ostatni dvé. Prace je jako by autor necetl dobfe zadani.

Zvoleny postup FeSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Teoreticka ¢ast je zbytecné dlouha vzhledem k praci, mohla byt pojata jinak. Autor ma popisovat jeden
segment, ale jak piSe na s. 54, popisuje vice spolecnosti, aby prace postihla ,vice segmentti na trhu".
Vybér nejasny, trh také — zda se o firmy z riiznych trhi (dvé ze t¥i jsou anonymizovany bez kvalitniho

vysvétleni, navic se zd4, Ze autor zkoumal viechny tfi (velké?) firmy jen na éeském trhu.

Odborna drovei D - uspokojivé

Posudte urovern odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury,
vyuZiti podklad( a dat ziskanych z praxe.

Pokud abstrahujeme od dal3ich nedostatkui(viz jiné €asti), tak je odborna uspokojiva, ale neosliiuje.
L,Soutéz zdroju" to jesté vic kazi.

Formalni a jazykova droveii, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapisti obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku.

Abstrakt piSe o abstraktu. Hned prvni véta €. 1 je nezvykla. Text obsahuje chyby nebo preklepy.

Vybér zdrojii, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjadrete se k aktivité studenta p¥i ziskavani a vyuZivani studijnich material( k FeSeni zavéreéné prace.
Charakterizujte vybér pramenii. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou
vSechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vilastnich vysledkii a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Seznam zdrojt je o&ividn& nekompletni (i viz ¢ast 8.6), obsahuje chyby, neni podle abecedy. Wikipedie je
nevhodny zdroj pro tuto Groveii prace. Text neobsahuje velké mnozstvi odkaza. Obr. 5 ma urdité
nespravny zdroj, podobé i nasledujici.
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DalsSi komentaie a hodnoceni

VyjadFfete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavére¢né prace, napf. k Grovni teoretickych
vysledkii, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvorFeného Feseni, publikaénim
vystuptlim, experimentalni zruénosti apod.

11l. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrnite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné
otazky, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé zavérecné prace pred komisi.

Prace je Spatné pojata, obsahuje velké mnozZstvi formalnich nedostatkd. Struktura prace by
mohla byt z hlediska logiky pfijatelnd, ale ne co se tyka logiky. Velmi Spatna prace se zdroji.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostatecné.

Datum: 7.9.2021 Podpis: Jan Prochazka
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