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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zvolené téma hodnotim jako prdmérné narocné.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Bakalarska prace spliiuje zadani, v nékterych bodech vsak neni rozpracovana do takové podrobnosti, jako je v zdsadach
pro vypracovani poZadovano. Napfiklad analyzu stavajiciho stavu nakladni dopravy popsanou ve dvou odstavcich,
tvorenych celkem jednou jednoduchou vétou a tfemi souvétimi, povazuji za nedostacujici. Dale mi chybél odstavec
zabyvajici se navazanim navrhovanych Uprav na pripadnou planovanou vystavbu dle druhého a tretiho bodu zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autorka zvolila spravny postup feseni.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autorka ukazala schopnost navrhnout kompromisni feSeni pro vyreSeni souc¢asného nevyhovujiciho stavu v zadané
lokalité. V praci se vsak objevuji faktické a odborné nedostatky. Samotna privodni zprava je velmi stru¢nda a dostatecné
nepopisuje zplsob provedeni navrhovanych opatfeni. Ve zpravé se na mnoha mistech uvadi, Ze opatfeni jsou provadéna
podle platnych CSN a TP, v bakalaFské préci by véak mély byt konkrétni normy a technické podminky specifikovany.

V priloze €. 2 bych nesouhlasil s navrhovanym trasovanim jednosmérnych komunikaci 4a, 4b a 4c stejnym smérem, stejné
tak jednosmérnych komunikaci 4d a 4e — toto bude zplsobovat pravé to, cemu se autorka podle prlivodni zpravy chtéla
vyhnout a to, aby uZivatel pfi hleddni parkovaciho stani neprojizdél celou oblasti stdle dokola. V pfilohdch €. 5, 6 a 7 chybi
u ulic 4c a 4e SDZ IP 25a a IP 25b oznacujici za¢atek potazmo konec Zény 30, déle zcela chybi VDZ a SDZ oznacujici kfizeni
ulic 4a, 4b, 4c, 4d a 4e se stdvajici stezkou pro pési a cyklisty. JelikoZ jsou vSechny zmifiované pozemni komunikace

v rezimu Zéna 30 bylo by vhodné navrhnout toto kfiZeni jako zvySené. Od vyhrazeného stani pro osoby na voziku mi chybi
jakakoliv komunikace pro pési, kterd by pripadnou télesné postizenou osobu bezpecné odvedla z prostoru vozovky.
Nejvétsi problém vsak spatfuji v absolutnim nevyuZiti potencialu ulic 4a, 4b, 4c a 4e, které sice byly zjednosmérnény, ale uz
zde nebyla doplnéna jakakoliv parkovaci stani, navic nebyla ani nijak upravena jejich Sitka, coz by mélo negativni vliv na
dodrzovani stanovené rychlosti 30 km/h.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Formalni a jazykovd stranka bakalarské prace je na dobré drovni. V praci se vyskytuji obéasné gramatické chyby.

V podékovani mé zarazilo, Ze ackoliv byla prace vedena dvéma vedoucimi, studentka dékuje pouze jednomu z nich.
Drobnou vytku bych mél k ¢islovani kapitol — ivod, zavér a kapitoly nasledujici za zavérem se z pravidla necisluji. Nejvétsi
problém vsak spatfuji v rozsahu prace — prace ma pouze 33 stran (v€etné titulni strany, zadani, podékovani, abstraktu,
seznamu literatury a seznamu pfiloh), neni tak splnéna minimalni délka privodni zpravy bakalarské prace — pfitom by
stadilo vice popsat navrhovana opatreni — naptiklad popsat zplsoby provadéni zadlazdéni vegetacnimi tvarnicemi apod.
Vyslednému dojmu nepomahd ani fakt, Ze pFiblizné tfetina prace je tvorena pouze obrazky.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autorka vyuZila adekvatni mnozZstvi zdroja a podkladi. V textu vSak chybi jakékoliv odkazovani na pfislusné zdroje, neni tak
poznat, odkud pfislusné informace autorka cerpala.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace obsahuje mnozstvi nedostatk( predevsim po formalni strance, které snizuji jeji vysledné
hodnoceni. Vysledné hodnoceni je zvoleno s pfihlédnutim ke zhorSenym studijnim podminkam zplisobenych
opatfenimi reagujicimi na onemocnéni COVID-19.

Na autorku mam nasledujici dotaz:

Jak daleko od hranice kfizovatky mohou vozidla parkovat a ktery dokument toto kodifikuje? Nasla byste ve Vasich
vykresech néjaké misto, kde toto neni splnéno?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 30.8.2021 Podpis:
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