C¢vuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

\

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

R

I. IDENTIFIKACNI UDAJE
Nézev prace: Vliv hmotnostniho podilu vrstvy na bazi siranu zine¢natého na svarovaci
parametry a opotiebeni elektrod pifi odporovém svatrovani
Jméno autora: Bce. Vojtéch Haala
Typ prace: diplomova
Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)
Katedra/ustav: Vyrobni inZenyrstvi
Oponent prace: Ing. Milan Dvorak

Pracovisté oponenta prace: SKODA AUTO, a.s., Technicky servis lisoven a svafoven

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Téma dodate¢nych povlaki na povrchu plechu je tématem aktualnim a v automobilovém pramyslu hojné diskutovanym.
Oceldrny ve spolupréci s vyrobci automobild vyvijeji a optimalizuji takovéto povlaky s cilem zlep$eni tvarenich procesd, ale
zaroven s prihlédnutim k tomu, aby tyto povlaky negativné neovliviiovaly ndsledné technologické operace pfi stavbé
karoserie. Proto je hodnoceni vlivu povlaku na svafovaci parametry pfinosnym tématem pro praxi.

Navic téma zabyvajici se opotfebenim elektrod pti odporovém svaiovéni je naro¢né svym rozsahem. Pro hodnoceni
Zivotnosti a opotiebeni elektrod je nutné provést stovky svdrl s naslednym vyhodnocenim.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predlozend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Predlozend prace zadani splfiuje.

Drobnou vyhradu mam k pfehledu povlaki. Bylo by vhodné zminit, Ze existuji i jiné povlaky nez na bazi siry, popf. pfipravit
struény piehled. Nicméné tato prace se i vzhledem ke svému znatnému rozsahu zaméruje na jeden povlak, a tak ma tato
vyhrada na diplomovou prace spise mensi dopad.

PFitinu spatFuji v horsi dostupnosti informaci, kdy nové vyvijené povlaky jsou ¢asto chranény patentem a kdy komercni
aspekt ¢asto prevlada nad odbornou diskuzi. Sdileni a dostupnost informaci jsou tudiZ velmi omezené.

Zvoleny postup reseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Ke zvolenému postupu nemam pfipominky. Postup experimentd byl zvolen spravné se zamérenim na cile préace. Sled
experiment( je logicky a piehledné uspofdadany. Rovnéz metody méfeni a destruktivniho testovani jsou spravné zvoleny a
spravné provedeny.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance je prace na odpovidajici trovni.

Teoretickd ¢ast tykajici se svafovani je zpracovéna vyborné, obsahuje nezbytné informace a znalosti dilezité pro nasledné
provedeni experimentl. Po odborné strance bez nedostatkd.

Teoretickd ast tykajici se povrchovych Gprav vykazuje nepiesnosti v chronologické posloupnosti jednotlivych operaci. Zde
bych uvital lep3i vyuZiti podkladii z praxe. Vynechal bych kapitoly o texturdch a morfologii povrchu, které jsou pro potreby
této prace spi$e okrajové, naopak bych zafadil vice informaci o samotnych povlacich a aktudlnich trendech v pramyslu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Kapitoly 3 a 4 zabyvaijici se svafovani jsou formalné i obsahové spravné.
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Kapitola 5 zabyvajici povrchovymi Upravami je ¢lenéna mirné neprehledné, pro ctenare je obtiznéjsi se spravné orientovat.
Jednotlivé podkapitoly jsou fazeny nelogicky a informace v nich se rtizné prolinaji.

Drobné pfipominky ke grafickému obsahu, které oviem nemaji zasadni vliv na kvalitu prace uvadim nize:

Obrdazek 3 — chybi jeden popisek.

Obrdazek 26 — obrazek je patrné starsiho data, volil bych aktudlnéjsi zobrazeni

Obrazek 36 — obsahuje castecné anglicky, ¢aste¢né Cesky text

Vybér zdroji, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidla k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdroji obsahuje ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu, véetné norem i rznych internich zdroju strojirenskych
firem. VSechny prevzaté prvky jsou od vlastnich Gvah radné odliseny. K poruseni citacni etiky nedoslo. Bibliografické citace
jsou Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupam, experimentdini zru¢nosti apod.
Hlavnim cilem bylo posouzeni vlivu specialniho povlaku na Zivotnost a opotfebeni elektrod. Vysledky jsou dobre
aplikovatelné pro dal3i vyvoj tohoto povlaku i pro pfipadnou Upravu piedpist tloustky vrstvy povlaku.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Vyrazné ocefuji pfedevsim znané mnozstvi zkusebnich vzorkt a zkousek, které musely byt v ramci
experimentalni ¢asti prace provedeny. Jedna se o tisice svarovych bodd, desitky méreni, desitky metalografickych
vybrust a destrukénich zkousek stfihem.

Zavér obsahuje shrnuti vysledk(. Ale uvital bych hlubsi rozbor a zamysleni nad vysledky, popf. provazani vysledk
s poznatky z teoretické ¢3sti.

Kapitola 5 je mirné nepfehledna a obsahuje nepresnosti v technologické posloupnosti jednotlivych vrstev
povrchovych uprav.

Otdazka pro studenta: Mohl by, prosim, student struéné popsat technologicky sled operaci povrchovych tprav,
které se pouZivaji pro plechy pouZzité v experimentu?

Pfedlozenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.
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