¢vuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Podpora pevnych strojnich cykli v CAM software
Jméno autora: Lukas Linhart

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta strojni (FS)

Katedra/uGstav: Ustav technologie obrabéni, projektovéni a metrologie
Vedouci prace: Ing. Jan Tomicek, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Ustav technologie obrabéni, projektovani a metrologie

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani je primérné naroéné. Ukolem bylo pracovat s materialy a manualy které jsou zndme a syntézou ziskat prostor pro
realizaci mozného nového reseni programovani cykld.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Primarnim Ukolem studenta byla zmapovani dané oblasti a vymezeni cilll prace. BohuZel jiZ v této ¢asti prace doslo ke
zdrZeni. Ve vysledku to znamenalo, Ze do cill prace se dostaly polozky, které se ukazaly byt v daném Case nerealizovatelné.
Nicméné zadani bylo i tak splnéno prevodem ukolll na jiné mensi cile. Jde zejména o skutecnost, Ze samotné
naprogramovani bylo vypusténo a studentiv ukol kondil v pfipravé zadani pro programatora, coz bylo splnéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priubézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

V pocatecni fazi byla aktivita velmi mala. Dlouho nebyl predlozen zadny vysledek a ten prvni predlozeny musel byt znacné
korigovan. Student musel byt nékolikrat vyzyvan k aktivité.

Na druhou stranu ovSem tfeba fici, Ze na poc¢atku student mél jen minimalni znalosti v oboru. Kontaktem s firmou Peska a
Brtna a samostudiem si tyto znalosti osvojil a zurocil v praci. BohuZel ¢asovou ztratu jiz nebylo mozné timto smazat.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte troveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student na zacatku prace prezentuje shrnuti zakladnich znalosti o dilenském programovani a strojnim programovani.
Nasledné v analyze fidicich systém( neprovadi poZzadovany prehled, ale jen vybira urcité cykly. Chybi zde informace o tom,
pro¢ vybral dané RS a pro¢ dané cykly.

V prdéci chybi rozbor prace strojniho programovani a zplsobu, jak Ize pevné cykly pouZit. Toto by prospélo jako vysvétleni
dlvodd, proc prace vznika.

Pozitivné hodnotim studentovo zpracovani a ndvrh feseni problému Ze univerzalni cyklus neni mozné pouzit a jim
pfipravené grafické navrhy uzivatelského rozhrani.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Graficka Uprava prace je spiSe primérna. Nékteré tabulky nejsou spravné naformatovany, radky maji riznou vysku, pismo
je prilis velké, nebo i rozdilné. Celkové to plsobi dojmem, Ze na zavérecné Upravy nebyl moc cas.

Obrazky nejsou nékdy citovany v textu, kterého se tykaji, obcas je vyuZit i nepfimy, a tedy nejednoznacny odkaz. (napft. ,na

“w ¥

obrazku nize” ¢i ,,na uvedeném obrazku“)
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Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace obsahuje malé mnoZstvi zdrojti, a tedy malé mnoZstvi citaci. Hodné se pracovalo s manudly RS a software. Chybi zde
hlubsi reserse problematiky vkladani pevnych cykl, moZnosti automatizace a zrychleni strojniho programovani pouzitim
cykll a rovnéz by bylo dobré pridat i néjaké vysledky ¢i podobné aplikace pro jiné CAM.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zruc¢nosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace neodkdzala vyresit vSechny body zaddni, ale student si poradil feSenim nahradniho ukolu, ¢imz projevil

kreativitu a dokazal tak nakonec Ukoly aspon castecné splnit. Bohuzel pasivnim pfistupem v zacatku zpUsobil
prodleni, které jiz neSlo napravit a které se projevilo v zavérecné ¢asti prace a to jak na formalni tak vécné strance.

Nicméné navriené fedeni grafického okna reagujiciho na volbu zakladniho RS je moZnou cestou a studentem
pfipraveny material poskytuje navod pro programatora jak postupovat.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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