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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Cilem bakalarské prace bylo posoudit vhodnost systému Crepex v oblasti protikorozni ochrany ocelovych konstrukci pfi
srovnani s béZzné pouzivanymi a schvalenymi systémy protikorozni ochrany.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo sInéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studentka pracovala samostatné. V feseni bakalarské prace byla studentka velice aktivni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na dobré odborné trovni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni a jazykova Uroven je odpovidajici ¢lenéni a psani bakalarskych praci. Misty je pouZita nepresna terminologie.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

PouZita literatura byla spravné citovana i vhodné vyufZita. V praci studentka mohla vyuZit vice zahrani¢nich zdroju.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Cilem této prace bylo porovnavanim a ovérovanim vlastnosti systému Crepex v oblasti protikorozni ochrany ocelovych
konstrukci. V teoretické casti byla rozebrana problematika natérovych systém( pro protikorozni ochranu ocelovych
konstrukci. V praktické ¢asti byly porovnany vzorky s riznymi typy povrchu a preddpravy. V rdmci experimentalni prace byly
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sledovany predevsim parametry adheze k zakladnimu materidlu ¢i povrchové Upravé Zn. Prace ukazala, Ze dany systém
Crepex neni vhodnym prostfedkem pro protikorozni ochranu ocelovych konstrukci, tak jak udava vyrobce.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

PredloZend prdce splriuje zaddni a cile. Studentka prokdzala své znalosti a samostatnost resit zadanou
problematiku. Prdce ukdzala, Ze dany systém Crepex neni vhodnym prostfedkem pro protikorozni ochranu
ocelovych konstrukci, tak jak uddvd vyrobce.

Otdzka: Bez dotazu.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 30.8.2021 Podpis:
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