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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Anodicka oxidace je rozsifena technologie, ma vsak sva specifika a mnoho moznosti pouZiti. Praci proto hodnotim jako
pramérné narocnou.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace se dikladné vénuje vSem bodim zadani.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Studentka zvolila vyhovujici postup feseni pro tento druh prace. Praci vhodné strukturuje, nékteré kapitoly ale obsahuji
opakujici se informace. Tabulky k vyhodnoceni odtrhové zkousky vyZaduji vice ¢asu k zorientovani.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je na velmi vysoké odborné urovni. Studentka pouziva spravné pojmy, vyuziva odborné zdroje a pracuje s normami.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova Uroven prace je na vysoké Urovni. Resersni ¢ast obsahuje velké mnoZstvi textu, ktery by bylo vhodné
zpestrit napfiklad obrazky ¢i fotografiemi. Na pouZité obrazky a tabulky neni v nékterych castech odkazovano. Prace
obsahuje podkapitoly ¢lenéné do ctvrtého fadu, které nejsou uvedeny v obsahu prace. Rozdéleni experimentu na ¢ast
zkousek a ¢ast vyhodnoceni je dobry napad, ovsem pokud by ¢ast vyhodnoceni obsahovala vice nové uvedenych informaci,
¢i jinym zplGsobem podanych vysledk(l. Proto bych doporudil sloudit kapitolu ¢. 8 a kapitolu €. 9, aby se nemusely opakovat
informace, které se o nékolik stranek dale opét opakuji v zavéru. Tabulka ¢. 23 na str. 51 zbyte¢né obsahuje sloupec s cenami
s DPH, kazdy si tyto ¢astky mdze snadno zjistit, diky vedlejsimu sloupci s cenami bez DPH.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radnée
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou provedeny dle normy, prevzaté prvky jsou odliSeny. Pro reSersni ¢ast je vyuzito dostatecné mnozstvi zahranicnich
zdrojG zabyvajicich se zejména modernimi trendy anodické oxidace.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Prakticka ¢ast porovnava Al vzorky upravené anodickou oxidaci se vzorky chranénymi praskovym plastem. Tyto dvé metody
neni vhodné pfilis srovnavat, jelikoz se ucel jejich pouziti velmi lisi. Navic praskovy plast vyZaduje jinou predupravu vzorku.
Neni tak zcela jasné, proc byly k porovnavani zvoleny pravé tyto dvé povrchové Upravy, prestoze to zadani prace nevyzaduje.
Vysledky tak nejsou pfilis relevantni. Vyhodnoceni vysledkd tykajicich se samotné anodické oxidace je jasné popsano, stejné
tak jako podrobna fotodokumentace priibéhu experimentu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkovy dojem z BP je velmi dobry. Studentka se velmi dobfe zorientovala v problematice a moZnostech anodické
oxidace a srozumitelné ji ¢tenari popisuje. Pfes nékteré nedostatky shledavam tuto praci jako velmi vydarenou.

Otazky:

1. V praci Casto zminujete , agresivni prostredi“. Podle jakych stupnd délime korozni agresivitu prostredi?
2. Jaky je rozdil mezi vrstvou a povlakem?

3. Sjakym druhem povrchovych Uprav byste doporucila anodickou oxidaci dale porovnavat pro pripadné dalsi
experimenty?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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