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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani svou narocnosti odpovida ocekavanim kladenym na bakalafskou praci. Podtémata, ktera maji byt v praci resena, jsou
pomérné jednoznacné vymezena, zdroven ale nabizi velkou volnost naplnéni jednotlivych poZadavkd. Od studenta
je vyZzadovan komplexni pohled na fesenou problematiku, coz bylo spIinéno.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prdce spliuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadani zavérecné bakaldfské prace bylo splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Prace je vhodné délena do nékolika tematicky na sebe navazujicich celkl. V prvni ¢asti se student detailné zabyva historii
Zelezni¢ni drahy a jejim vyvojem. V této ¢asti popisuje priciny jejiho Upadku i jeji planované alternativni vyuZziti. V navaznosti
na to pojednava vdruhé Casti obecné o draznich stezkach a uvadi technické a legislativni moZnosti jejich realizace.
V zavérecné Casti student popisuje svij navrh na vyuZiti Zelezni¢ni trati 535A jako drazni cyklostezky. Soucasné na konci
prace se autor vénuje moznosti alternativniho vyuZziti pro slozky 1ZS, resp. pro autonomni vozidla.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Bakalarska prace je zpracovana na dostatecné odborné Urovni, vzhledem k pouZitym zdrojliim a jejich rozsahu autor prokazal
dobrou orientaci v problematice a postupoval logicky. BohuZel vSak autor veskeré grafické vystupy prace (vykres vedeni
draini stezky, rezy, detaily napojeni draini stezky na stavajici infrastrukturu atd.) uvadi v préaci jen jako obrazky
s komentarem a jiz je nedava zvlast do pfiloh. To vyrazné snizuje pfehlednost prace a obecné moznost snadného porovnani
a hodnoceni navrzenych vystupl. Na zakladé vloZzenych obrazki Ize hodnotit grafickou ¢ast autora spiSe kladné. Nékteré
detaily nejsou vsak z pohledu bezpecnosti zcela vhodné a mohou predstavovat riziko pro uZivatele dopravniho prostoru.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace ma prehlednou a logickou stavbu. Rozsah prace vice neZ 50 stran bez pfiloh je vzhledem k zadani nadprimérny.
Z hlediska formalni Upravy a jazykové Urovné je az na vyjimecné pripady bakaldrska prace v porddku, vSsechny povinné
naleZitosti jsou obsazeny.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny
od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor pouzil ke své préci relevantni literaturu, zdroje jsou v textu korektné citovany. Rozsah pouZitych zdrojd je obvyklym
prdmérem praci tohoto typu.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Vyslednou uroven bakalarské prace student vyrazné snizuje skutecnosti, Ze veskerou grafickou ¢ast autor vloZzil
do prace jen jako obrazky a jiz jednotlivé vykresy nedal zvlast do pfiloh. Nejen Ze tim sniZil celkovou pfehlednost
prace, ale soucasné tim ztiZil moznost porovnani jednotlivych ¢asti a jejich kontrolu. Obecné vsak studie
alternativniho vyuziti Zelezni¢ni trati je logicky zpracovana a textovou cast hodnotim velmi kladné. Chybéjici
grafickou Cast, ktera je nahrazena obrazky v textové ¢asti, Ize hodnotit dostatecné. Alternativnimu vyuziti pro slozky
IZS, resp. autonomni vozidla student vénuje bohuzel jen necelé 3 strany, a¢ to predstavuje 2 z 5 bodu celkovych
zasad pro vypracovani prace.

1) Na obrazku 23 (Detail C — Décin Oldfichov) prevadite cyklisty a pési pres hlavni silnici po sdruzeném
pfechodu pro chodce a prejezdu pro cyklisty. Ovéroval jste vtomto navrhu rozhledové poméry?
Dle ortofoto a dalsSich fotografii je jasné patrné, Ze pfilehly dim a vzrostld zelen brani dostate¢nému
rozhledu, coz mlze vést k zavainym nasledkim v pfipadé dopravni nehody. Ve svém ndvrhu tuto
skutecnost nijak neresite. Jakym zpUsoben se obdobné problémy mohou resit?

2) Ve mésté Krupka z prostorovych divodd volite alternativni zplsob kfizeni draini cyklostezky se silnici
IIl. tfidy, a to pouze pomoci optické psychologické brzdy. Myslite si, Ze to je dostatecné upozornéni
pro uZivatele stezky a Ze to budou respektovat?

3) Vzadném z uvedenych detaild nevyuZivate k upozornéni na prejezd pres hlavni silnici pricné zabradli,
jako je tomu u obrdzku €. 3? Co si o tomto zpUsobu ukonceni stezky v misté prejezdu myslite?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 1.9.2021 Podpis: %ﬂ(
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