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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Drevo je nehomogenni materidl, a proto neni jeho obrabéni jednoduchou zaleZitosti. Vyzaduje zkuSenosti s obrabénim,
zejména pokud poZadujeme presné vyrobky. Proto praci hodnotim jako narocnéjsi.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdverecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student se vénuje vsem bodlm zadani. Pouze bod , VyuZiti CAM pro obrabéni dfeva, softwarova podpora obrabéni dieva“
mohl byt vice rozveden.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student dle mého nazoru zvolil idealni postup. Proved! rozbor problematiky obrdbéni dfeva z hlediska volby technologii a
technologickych postupt, které poté dava do kontextu s vlastnostmi konkrétnich drevin. V praktické ¢asti navrhuje cely
vyrobni postup, vyrabi pripravek nezbytny k vyrobé soucasti. Vétsi ¢ast je vénovana samotnému obrabéni a dokoncovani
dilu. Porovnava rzné technologické postupy a hledd nejidealnéjsi feseni. Nedostatky odhalené béhem procesu dokazal
optimalizovat.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Odborna stranka prace je na velmi dobré Grovni, student se orientuje v problematice. Ctenaf ziska uceleny pohled na
problematiku obrabéni dieva. Student vSak ¢asto pouziva pojem ,dira“, namisto vhodnéjsiho ,,otvor”. Tabulka €. 4 na str. 31
je pro ¢tenare nejasna — u sekci tah, tlak a smyk patrné chybi uvedeni, Ze se jedna o pevnost; sekce ohyb poté zmiriuje mez
pevnosti a modul pruznosti jiz bez rozliSeni sméru vladken.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Slabsim mistem DP je jeji formalni a jazykova uroven. Napfiklad véty , Poté k odstranéni brusnych ryh jedeme podél vliaken.”
nebo ,PouZiti podkladové desky mize udélat zdzrak.”, by mély byt formulovany odbornéji. PfestoZe prace obsahuje velké
mnozstvi tabulek, obrazkl ¢i fotografii, tak na né, az na nékolik vyjimek, neni v textu viibec odkazovano. Obrazky postupu
obrabéni jsou malé a obsahuji mnozZstvi drah, které nejsou dobre Citelné. Vhodnéjsi by bylo je zvétsit nebo pro nazornost
pouzit obrazky postupné se méniciho polotovaru po jednotlivych operacich. Prace také obsahuje nékolik zbytecnych
preklepl, pramenicich spiSe z nepozornosti nez z neznalosti problematiky, jako je napfiklad pouZiti pojmu fréza misto frézka
v poslednim odstavci na strané 15. V préci neni seznam zkratek, ktery bych doporucil vytvofit i presto, Ze vétsina z nich (DTD,
MDF, CAD, CAM, NURBS) jsou vétsiné ¢tenard znamé.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace jsou provedeny dle normy, pfevzaté prvky jsou odliseny. Je pouzito méné zahranicnich zdroja.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Velmi ocenuji studentovu proaktivitu ve vyvoji vyrobku a konzultaci se zakaznikem, namisto toho, aby ,pouze” vyrobil dil
dle vykresu. Napftiklad nezaoblovani nékterych hran usetfi az polovinu strojniho ¢asu a na funkénost vyrobku to nebude mit
vliv. Také obrabéni na spodni hranici tolerance kv(li nasledné zméné rozmérl po povrchové Upravé ukazuje na studentovo
chapani Sirsich souvislosti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Student velmi dobfe splnil zadanou komplexni tlohu a dokazal vyrobit dil v poZadované kvalité a pfesnosti ve firmé

KVETA CNC PRODUCTION, spol. s r.o. Poznatky jasné shrnuje a nabizi dalSi moznosti zlepseni vyroby. V zavéru by
mél student vice zdlraznit své dosazené Uspéchy.

Otdzky:

1. Jakym zplsobem probihalo méreni kritickych rozmérG? Ptipadné jaky zplsob by byl podle Vas nejidealné;jsi?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 26.8.2021 Podpis:
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