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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanim prace byl konstrukcni navrh naklapéciho mechanismu iontovodu pro experiment CBM ve vyzkumném centru
tézkych iontd GSI v Némecku. Zadani prace hodnotim jako spiSe narocnéjsi. Student se musel poprat s ne Uplné jasnym
specifikovanim okrajovych podminek konstrukce a se zménou parametrd zaddni v prabéhu reseni projektu ze strany
zadavatele - GSI.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny cile zavérecné prace byly splnény bez vyhrad.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student byl po celou dobu feSeni projektu velmi aktivni a pracoval samostatné. Aktivné vyhledaval zdroje a samostatné
konzultoval parametry nakupovanych komponent s dodavateli. Na dohodnuté konzultace s vedoucim nebo konzultantem
se svédomité pripravoval. V rdmci konzultaci se tak vZdy diskutoval vybér vhodného feseni vzniklého problému, na ktery
mél student pfipravené varianty feSeni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna Uroven prace je vysoka. Student v pribéhu feseni prokazal velmi dobré znalosti ziskané studiem, pfipadné byl
schopen si potfebnou latku dostudovat v odborné literatufe nebo konzultaci s odborniky z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je strukturovana jasné a srozumitelné. Jednotlivé kapitoly na sebe vzdjemné logicky navazuji. Prace je psana
anglicky.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radnée
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zvolené zdroje jsou vzhledem k charakteru prace odpovidajici. Citace jsou vSude uvedeny spravné. V textu se nevyskytuji
dlouhé pasaZe textu prevzaté z cizich zdrojl. Veskery text v praci je samostatnou praci studenta.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
Prace byla zpracovavana v ramci projektu pro vyzkumny Ustav téZkych iontd GSI v Némecku fe$eného na Ustavu
konstruovani a €asti stroji. Nejednalo se tedy o Cisté skolni tlohu. V pribéhu feseni bylo potfeba se pravidelné ucastnit
kolaboraénich schiizek s kolegy z Némecka, kde se priibézné prezentoval stav projektu. Na vechny tyto schiizky se v ramci
reseni diplomové prace student aktivné pripravoval a daval dohromady podklady pro diskuzi. Na schizkach také dochazelo
k dpravam zadani, které mély vliv na findlni podobu prace. Vzhledem k tomuto faktu nebyl projekt naklapéciho
mechanismu pIné konstrukéné dopracovan do doby odevzdani diplomové prace. Pro potieby prace tak zlstalo u ¢astecné
koncepéniho navrhu feseni. Student na projektu ddle pokracoval i po odevzdani textu diplomové prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Celkovou aktivitu studenta pfi zpracovani prace a pfistup k reseni projektu hodnotim velmi kladné. Nejednalo se o
Cisté Skolni préci, ale o projekt pro vyzkumnou laboratof a prace byla zpracovavana v rdmci projektu reSeného na
Ustavu konstruovani. Student vidy aktivné vyhleddval potfebné informace a samostatné konzultoval parametry
vinovcu s vyrobcem. Na zakladé ziskanych znalosti pak rychle upravoval koncepcni navrh naklapéciho
mechanismu a pfipravoval podklady pro diskusi s kolegy z Némecka. Rychle také reagoval na zmény zadani, které
prichazely ze strany zadavatele (GSI).

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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