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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

moznostmi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Zadani, diplomové prace bylo splnéno. V praci se vyskytuji drobné technické vady, ale na splnéni zaddni nemaji vliv.

Zvoleny postup reseni spravny

Posud'te, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup praci studenta je v podstaté spravny, jako nevhodné Ize oznacit provedeni dopravniho prizkumu az 08.07.2021, tedy
cca mésic pred odevzdanim prace. Vysledky prizkumu tedy bylo patrné velmi obtizné zapracovat do ndvrhu. Navic provadét
prazkum v letnich mésicich a pouze jednu $pickovou hodinu neni pfFilis Stastné.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posud'te uroveri odbornosti zaverecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je po odborné strance na vysoké uUrovni a je na ni jiz znat jista autorova zkusenost z praxe v oboru. V praci jsou urcité
technické chyby, nepfesnosti a feseni, které patrné vyplyvaji z autorova zaujatého pohledu na danou problematiku, a proto
je reSeni v tomto ohledu trochu monotématické.

Student zpracoval variantni feSeni rozsahlého Uzemi, po zapracovani pfipominek dotéenych organl a obcan(, bez jejichz
vyjadieni se tak rozsahla Uprava jisté nemuize obejit miZe tato diplomova préace slouZit jako velmi dobry podklad pro
pripadné dalsi rozpracovani.

Prace obsahuje pokrocilé formy zklidnéni dopravy, jako jsou zvySené prahy, zény 30, obytné zény miniokruzni kfizovatky
atd., zrovna u mini OK je vSak otazkou, jestli vdaném uzemi by byla skute¢né k uzitku a zda by vzhledem k chybéjicimu
dopravnimu znaceni reagujicimu na jednosmérné komunikace v okoli nevytvofila celou oblast méné prehlednou. To samé
plati o feSeni ulice Vacinova v prvni varianté, kterd ve své koncové Casti neni uzplisobena na obousmérny provoz, i kdyz je
zde navrzen.

K samotnym technickym a odbornym nepresnostem z hlediska bezpecnosti ¢i technické strance jsou uvedeny v zavéru prace
a v otazkach oponenta.

Déle je nutné studenta upozornit na to, Ze sice md pravdu v tom, Ze technické normy se neaktualizuji tak rychle jak se méni
naroky na projektovéani, nicméné normy a soulad s nimi je to co predevsim posuzuji dotéené organy pfi vyjadrenich
k dokumentaci a proto se pfi projektovani nevyhne vyhotoveni dokumentace v souladu s nimi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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V praci se vyskytuji drobné chyby ve slovosledu a formulace vét je obcas kostrbata, nicméné pfti pfihlédnuti k cizi
narodnosti studenta je toto pochopitelné.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenti. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez komentare

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
Zpracovana diplomova prace je kvalitni a dobfe technicky zpracovana, po odladéni ptripominek dotéenych organl a
vzhledem k velkému zdsahu do Gzemi i obc¢anll je mozné ji vyuzZit pro jako podklad pro dalsi zpracovani rekonstrukce této
lokality. Co bohuZel snizuje kvalitu této prdace je autorova vysoka angazovanost zamérena na cyklodopravu, kdy celd prace
je podtizend navrhu cyklodopravy.

Cyklodoprava je jisté souc¢dsti moderni dopravy ve mésté, ale neni mozné ji tlacit na silu (tak jak to €ini napfiklad souc¢asné
vedeni magistratu) a prosazovat jeji rfeseni v hlavnim dopravnim prostoru v kazdé ulici, navic pomoci ,ochrannych”
cyklopruh, které v podstaté kombinuji negativni efekt ostatnich opatreni pro cyklisty. Tyto pruhy totiz vytvari falesny p ocit
bezpecnosti, protoZe rozmérné;jsi vozidlo mlze tento pruh stejné vyuZzit. Proti vozidliim MHD, nakladni dopravé a ani vétsim
SUV neni cyklista v tomto pruhu chrdnén a jeho zfizeni tak nepfindsi zadny efekt, pouze zvétSuje propast mezi cyklisty a
ostatnimi ucastniky dopravniho proudu. Mnohem lepsi je tedy navrzeni vyhrazeného pruhu ptipadné stezky mimo hlavni
dopravni prostor. Opatieni pro cyklisty by méli byt ztfizovany predevsim pro ty nejzranitelnéjsi Ucastniky, tedy rekreacni
cyklisty a rodiny s détmi, predstava, Ze rodina s détmi pojede na vyjizdku ,, ochrannym” pruhem po hlavni komunikaci je
znacné naivni a pro vasnivého cyklistu, ktery jezdi kazdy den 70 km do préace a zpét po silnici kde je 70 km/h nemaji efekt,
protoZe ten pojede po komunikaci tak jako tak.

Dale je potreba si uvédomit, Ze Praha diky svému terénu neni primarné cyklistickym méstem a i pres maximalizaci snahy
donutit jeji obcany k jizdé na kole jsou mista a trasy kde cestovani na kole v porovnani's ostatnimi zplsoby dopravy zaostava.
Dalim problematickym bodem je sniZzovani poctu parkovacich stani, jejich snizeni z divodu zajisténi rozhledd a zvyseni
bezpecnosti jisté neni nic proti cemu by se mélo protestovat, ale v bytové zastavbé je zruseni kazdého mista velmi citlivou
zalezitosti a lidé toto vnimaji velmi negativné. Autor prace rusi v kazdé varianté cca 180 parkovacich stani, ale pise, Ze diky
nahradé téchto mist stanim pro kola se v podstaté pocet parkovacich stani zvysi. Troufnu si tvrdit, Ze pokud by toto mél pred
volbami prosadit jakykoliv politik tak se uz nemusi obtéZovat znovu kandidovat.

Téch 180 vozidel, které dnes na misté parkuji totiz ze dne na den nezmizi, lidé ta auta poté co se zrusi parkovaci mista
neprodaji a hromadné nenakoupi kola, zruseni tolika parkovacich stani bude mit za nasledek pouze zhorseni situace v dané
lokalité a lidé budou travit ¢ast vecera tim, Ze budou objizdét oblast Palmovky a hledat parkovaci stani. Pokud chceme lidi
donutit k pouzivani kol misto aut musi fungovat predevsim pozitivni motivace, nikoliv ta negativni.

Data o poctu osob ochotnych pro cesty do prace vyuzivat jizdni kolo Ize vyuzit napfiklad z obdobi pandemie kdy sice vyrazné
vzrostl pocet cyklist(, ale ne na Ukor osobnich vozidel, kterych jezdilo velmi podobné jako pfed pandemii, ale na Gkor poctu
cestujicich v MHD, co? jisté neni Zzadouci efekt, protoze prijmy MHD se tim opét rapidné snizili. V podstaté si tak konkuruji
dva druhy dopravy, které by vlastné méli spolupracovat. Proto je nutna predevsim pozitivni motivace, nikoliv restrikce
zamérené na vozidla IAD.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student velmi podrobné zpracoval feseni v oblasti Palmovky, které ma potencial byt dale rozpracovano, v praci se vyskytuji
drobné dil¢i chyby jak technického hlediska v ndvrhovych fesenich tak formalniho hlediska, naptiklad provedeny dopravni
prazkum.
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Pokud student do budoucna, ve své praxiv oboru, ubere na aktivismu s jasnym cilem podpory predevsim cyklistd bude vytvaret

prace, které zlepsidanou lokalitu pro vsechny tcastniky dopravy a budou jednoduseji projednatelné a i obhajitelné pred ob¢any
a politickou reprezentaci.

Na studenta mam nékolik otazek.
1) Bylo feseni provéreno vle¢nymi kiivkami (naptiklad obratisté na slepém konci ulice Novéakovych)?
2) Ve varianté A uvazujete ulici Vacinova (ve sméru k ulici Na Zertvach) jako obousmérnou se $itkou 2,50 m, respektive
4,25 m. Nebylo by vhodnéjsi v této varianté tuto ¢ast také zjednosmérnit?

3a) Predstavte si, Ze jste politik, ktery ma Vas navrh redukce parkovacich stani obhdjit pred obcany, jak byste
postupoval? (Pfedpokladejte, Ze obCané argument o navyseni diky stani pro cyklisty nepfijmou)

3b) Jak byste presvéd¢il ¢lovéka, ktery vyuziva pro cestu do prace predeviim auto (napriklad doc. Carsky @) aby zacal
vyuzivat i jizdni kolo?

PtedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 26.08.2021 Podpis: 7 %
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