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II. HODNOCENÍ JEDNOTLIVÝCH KRITÉRIÍ

Zadání průměrně náročné
Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.

Obecnou formu zadani hodnotim jako standardne formulovanou ulohu z oblasti aplikovaneho strojoveho uceni.

Splnění zadání splněno s menšími 
výhradami

Posuďte, zda předložená závěrečná práce splňuje zadání. V komentáři případně uveďte body zadání, které nebyly zcela 
splněny, nebo zda je práce oproti zadání rozšířena. Nebylo-li zadání zcela splněno, pokuste se posoudit závažnost, dopady a 
případně i příčiny jednotlivých nedostatků.

V zadani vidim „manufacturing process duration prediction“ ale práce pojednava o predikci „SQL-dauer value“. To 
predpokladam není chyba studentky, takze neberu v potaz při hodnoceni, ale na vysledek prace to ma mozna celkem 
zasadni vyznam, viz celkove hodnoceni.

Zvolený postup řešení správný
Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.

Vzhledem k zadane forme ulohy hodnotim postup jako celkem odpovidajici, i když mi chybi hlubsi motivace pro samotnou 
predikcni ulohu a dany postup, viz celkove hodnoceni.

Odborná úroveň C - dobře
Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat 
získaných z praxe.

Po odborne urovni v praci není asi nic vyjimecneho, studentka pouziva predpripravene datasety a (predtrenovane) modely, 
teziste práce je tak hlavne v experimentalni casti. Tam zjevne doslo k par preslapum, jako pouziti crossentropie s linearni 
aktivaci, nezahrnuti prior distribuce, chybne nacitani dat apod. - ovšem velmi ocenuji ze je toto popravde uvedene.

Formální a jazyková úroveň, rozsah práce A - výborně
Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.

Po teto strance mi práce prijde vynikajici (az na par drobnosti, viz celkove hodnoceni).

Výběr zdrojů, korektnost citací A - výborně
Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr 
pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od 
vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními 
zvyklostmi a normami.

Velmi pekne.
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Další komentáře a hodnocení
Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a 
funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

Viz celkove hodnoceni

III. CELKOVÉ HODNOCENÍ, OTÁZKY K OBHAJOBĚ, NÁVRH KLASIFIKACE

Shrňte aspekty závěrečné práce, které nejvíce ovlivnily Vaše celkové hodnocení. Uveďte případné otázky, které by 
měl student zodpovědět při obhajobě závěrečné práce před komisí.

Prace predstavuje pouziti technik zpracovani prirozeneho jazyka, predevsim uceni distribuovanych vektorovych 
reprezentaci, pro ulohu predikce trvani exekuce SQL prikazu na zaklade logovacich zaznamu ze serveru. Studentka
podrobne predstavuje obdrzena data, vybrane modely hlubokeho uceni, a zkouma radu experimentalnich 
nastaveni. Postup práce mi prijde systematicky a vysledny report velmi pekny.

Co me na praci zarazi je chybejici motivace pro danou ulohu. Doba trvani exekuce SQL prikazu je zrejme odvisla od
jeho formy, velikosti tabulek, nadpocteni indexu, atp. Neni mi osobne vubec jasne, jak by mělo jit něco takoveho 
predikovat, byt jen teoreticky, z danych logu které, dle popisu, obsahuji docela nesouvisejici informace. Prace tak 
ve vysledku pusobi lehce naivnim dojmem, kdy clovek doufa ze staci stahnout slavnou velkou predtrenovanou 
neuronovou sit, a muze s ni predikovat nahodna cisla. Motivace prechodu z ulohy predikce nasledujicho slova v 
beznem textu na danou ulohu predikce trvani SQL prikazu by bylo vhodne vice objasnit. 
Osobne bych uz zkousel alespon vyextrahovat nejake uzitecne features, napr. frekvenci zprav pro odah vytizenosti
serveru, dobu trvani predchozich SQL prikazu, jejich zavislosti (napr. Update → Select stejne tabulky) atp., a 
nespolehal slepe na zazraky hlubokeho uceni.

Vzhledem k negativnim vysledkum velmi ocenuji studentcin ferovy pristup a  vytrvalost, která byla urcite potreba.

Drobnosti:
Dosti krkolomny abstrakt v cestine.
Často than → then
str. 6 – chybi cislo obrazku
Equation 5.1 namisto Figure 5.1
section, equation apod. odkazy s kapitalkami

Model was not able to train →  was not able to learn (trenovani zjevne probehlo uspesne)

Předloženou závěrečnou práci hodnotím klasifikačním stupněm  B - velmi dobře.
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