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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Plvodni zadani nepocitalo s ekonomickym zhodnocenim realizovaného zatizeni (posledni bod zadani), proto si myslim, Ze

v.vs

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student splnil vSechny 4 body zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Vzhledem k pandemické situaci nebylo bohuzel mozné zacit s praktickym navrhem, a pfedevsim realizaci boxu dfive neZ na
zacatku prosince, i tak student podle mého nazoru hodné otdlel a nesplnil domluveny cil, tedy aby prvni funkéni feSeni mél
pfipravené pred koncem zimniho semestru (cca na konci Unora). Na domluvené konzultace a setkani za tcelem stavby
boxu dochazel pravidelné s velkym zpozdénim (bez omluvy). Ackoli presné zadani, respektive specifikace boxu byly znamé
od zacatku, nékteré funkcionality student dodélaval az postupné na zakladé mého pripominani. Pomérné pozdé bohuzel
resil i konzultace ohledné ekonomické ¢asti prace a jeji samotné zpracovani, takze jesté podstatnou ¢ast prace opravoval

v poslednim tydnu pfed odevzddnim. Na druhou stranu, pomérné samostatné zvladl ndvrh i realizaci jak konstrukce, tak
hardwaru a softwaru boxu, schopnost samostatné tvlrci prace bych oznacil za lehce nadprimérnou. Zaroven byl v druhé
pllce semestru ochotny travit na fakulté za icelem prace na bakaladfce pomérné dost ¢asu, ale nutno podotknout, Ze to
vyvazuje nizsi aktivitou v té prvni pulce semestru a v pfedchazejicim semestru.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V resersni ¢asti student dokazuje, Ze se v tématice 3D tisku dostatecné orientuje. V praktické ¢asti se pomérné podrobné
rozepisuje o realizovaném zafizeni, Zadny zasadni popis neni vynechan. Na druhou stranu snaha o co nepodrobnéjsi popis
vede obcas k nejasnostem. BohuZel i pomérné neprehledny je pfilozeny ndvod k zafizeni (napfiklad jsou zde zmatecné
popsané jednotlivé stavy — normalni vs. datalogger). Prakticka realizace zafizeni je zvladnuta dobre, funkénost zafizeni je
podle zadanych specifikaci. Estetickd a konstrukéni stranka zatizeni bohuzel trochu pokulhava — plastové dily jsou tisténé

z rliznych barev, predni dvifka jsou namontované nakfivo, zafizeni obecné plsobi ,lacinym dojmem* — je to trochu Skoda (i
kdyzZ pfihlédneme k faktu, Ze jde o prototyp). O Urovni kabelového zapojeni mam také jisté pochybnosti (napfiklad se mi
vibec nelibi svorky na 230 V pfipojujici chladici ventilator, které ledabyle visi ve vzduchu bez jakéhokoli krytu). Zkousky pro
ovéreni efektivity vyhtivaného boxu jsou zjednodusené, ale vzhledem k rozsahu ostatni prace dostacujici. V téchto
zkouskach by bylo zapotiebi v budoucnosti pokracovat. V ekonomické ¢asti student zpracoval ekonomicky model pro
zhodnoceni dodatecnych nakladd na vyhfivany box za rok. Zde jsou ponékud nejasné vstupni parametry modelu (viz
otazka k obhajobé) a s nékterymi nemohu plné souhlasit. Student napfiklad tvrdi, Ze naklady na material budou stejné jak
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ve varianté bez vyhfivaného boxu, tak s nim — z toho dlivodu je ve vypoctu NPV, respektive RCF vynechdava. Zaroven vsak
v diskuzi tvrdi, Ze v pripadé tisku v boxu dojde ke zmenseni vyskytu zmetkl ve vyrobé (na zakladé prakticky ziskaného
koeficientu zmetkovitosti). To ovsem ale znameng, Ze se zméni, respektive zmensi, naklady na material a nemély by byt
podle mého nazoru tedy vynechany z vypoctu. Celkové je ekonomicka ¢ast prace velmi chaotickd, neni jasné, jak se

k nékterym vysledkiim student dobral, neni jasny ani konkrétni scénar (v textu se naptiklad objevuji hned 4 varianty
vytiZzenosti tiskarny: 8 hodin denné, 100 ks ro¢né, 1000 ks rocné a nékolik tisic ks rocné — co z toho bylo realné poufZito pri
vypoctu? Nespravnym zpUsobem jsou zde uvedeny i nékteré ekonomické pojmy (napfiklad obrazek 4.3 a 4.4, kde na ose Y
je veli¢ina ,,Rozdilovy scénar (K&)“; doslo mi, Ze tim student nejspiSe mysli rozdilové RCF, které pocital, ale je to zkratka
Spatné oznacené — v popisu obrazku je dokonce ,rozdil investice”). Z toho mi vyplyva, Ze si student s touto ¢asti nedal pfilis
zélezet anebo problematice pfili§ nerozumi. Z mého pohledu je nastésti ekonomicka ¢ast minoritni, ta prakticka /
experimentalni je dileZitéjsi (a vesmés splnéna na Urovni ,dobre”), proto tento bod hodnotim lepsi znamkou, neZ by se

z popisu mohlo zdat.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Nejvétsi slabina této prace je pravé jeji textové zpracovani. Formatovani textu je pomérné v poradku, nicméné také obcas
obsahuje nékteré nedostatky (za mne nejvétsi a bohuZel do oci bijici je Spatné vyexportovana fotografie realizovaného
zatizeni, podle mne prakticky nejdUlezZitéjsi obrazek v praci —a bohuzel i pres mé nékolikeré upozornéni na tuto chybu).
Text dale obsahuje velké mnoZstvi preklep(, nespravné pouZitych slovnich spojeni, chyby ve skloriovani, chyby ve
slovosledu — ob¢as pomérné stézuji Ctivost a srozumitelnost. U nékterych vét mi vyloZzené unikd smysl. Nekonzistentni je
také slovesny rod, ve kterém se prace psana — vyskytuje se zde ,ja“, ,autor”i,my“. Prace jako celek je narocna na cteni.
Chapu, Ze studentlv rodny jazyk neni ¢estina, nicméné i tak si myslim, Ze by se vysokoskolské prace mély psat jazykové
spravné, tedy bylo by vhodné vyuZit néjakou formu jazykové korektury. Rozsah prace je naprosto dostacujici, nicméné

v nékterych pasazich je zbyte¢né natahovan — zcela nadbytec¢né jsou napfiklad kapitoly o kovech ¢i keramikach v resersni
Casti (vzhledem k tématu préce irelevantni), dale napfiklad kapitola o programu Sketchup ¢i kapitola ,, Trhaci stroj“. |
samotny ndvrh digitdlniho modelu boxu v programu Sketchup mi pfijde v praci nadbytecény, protoZe viibec neodpovida
findlnimu stavu zafizeni — nelze tedy pouZit k ni¢emu jinému nez ilustraci.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidli k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V préci bylo pouZito dohromady 60 zdroju, coz je vzhledem k rozsahu prace zcela dostacujici az nadprimérné. Nicméné
vybér zdrojl neni zrovna optimalni — prace obsahuje pouze jednu jedinou referenci na odbornou publikaci, zbytek tvofi
internetové (a tedy viceméné neovérené) zdroje, pfipadné bakalarské prace (které jsou zde ovsem oznaceny nespravné
také jako internetové zdroje). Je to samoziejmé dané i velkym mnozstvim odkazd na nejriznéjsi datasheety k jednotlivym
komponentlim, ale i tak student mohl a mél vyuZzit vice odborné literatury alespon v Uvodni teoretické resersi o 3D tisku
(nevyuZzil ani literaturu, ktera je doporucena pfimo v zadani prace). Dalsi je véc je absence uvedeni zdroje 3D modeld
jednotlivych casti tiskarny (minimalné drzak filamentu ¢i konstrukéni krabicku pro elektroniku, které jsou evidentné
prevzaté bez vétsiho zasahu studenta) — v praci je pouze uvedeno ,stazeno z verejné dostupné databaze Thingiverse”.
Nicméné to, Ze je databdze ,vefejné dostupna” jesté neznamensi, Ze lze pouzivat tyto 3D modely bez uvedeni pavodniho
autora, vzdy zaleZi na konkrétni Creative Commons licenci (a vzhledem k tomu, Ze konkrétni odkaz chybi, je nemozné toto
oVerit).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Realizované zatizeni bude vitanym pfinosem v ramci dalSich experimenti na katedre elektrotechnologie diky regulaci a
zaznamu klimatickych podminek béhem tisku. Samotna regulace prostredi se zda byt celkem precizni, ale nerozumim
tomu, proc (na zakladé prilohy Vysledky mereni teploty a vlhkosti.xIxs) pfi regulaci na 50 °C a méné se tato regulace
pohybuje vzdy o 1-3 °C nad zadanou teplotou. Také by bylo vhodnéjsi prepnuti do mddu dataloggeru bez nutnosti vypinat
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celé zafizeni ze zasuvky (tedy moznost inicializace SD karty a zacatek zaznamu béhem béhu programu, nikoliv pouze pfi
jeho spusténi). To spolecné s vylepsenim tzv. bezpecnostniho systému zafizeni mliZze byt dobrou inspiraci pro budouci
upgrady zafizeni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student ve své praci navrhl a realizoval pomérné komplexni vyrobek, ktery spliiuje zadané poZadavky a je mozné
jej dale pouZit pro vyzkum material( na katedre elektrotechnologie. Zafizeni zkonstruoval plné samostatné,
véetné konstrukénich ¢asti, HW a SW. Nad feSenim této prace stravil pomérné dost ¢asu, zvlast v druhé pllce
letniho semestru. Nicméné mé vytky sméruji predevsim k jeho nizsi aktivité v dobé predeslé a ponékud laxnimu
pristupu, ddle pak k samotnému textu bakaldfské prace, jehoz kvalita je hodné ovlivnénd faktem, zZe student neni
rodily mluvdi, ale i tim, Ze mu déla problémy predat srozumitelné a jasné své myslenky. To se pak nejvic projevuje
v ekonomické casti prace, ktera je pomérné chaoticky napsand a v podstaté nékdy neni plné jasné, co a jak
student pocital. V praci se dale objevuji i nékteré formalni a faktické chyby, které jsou dané zpracovanim a

nez je pro bakalarské prace obvyklé a vzhledem (z mého pohledu) k vétsi duleZitosti technické casti (zpracované
na dobré urovni) vici té ekonomické.

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

K obhajobé mam nasledujici dopliujici dotazy:

1) Jak vysvétlite, Ze realizovany box pfi nastaveni na 50 °C udrZuje teplotu v priméru 52 °C? (na zakladé
Vami dodanych kfivek v ptiloze Vysledky mereni teploty a vihkosti.xIxs)

2) Koeficient zmetkovitosti byl stanoven na zakladé tisku jakych vzorkd? Pro mechanickou zkousku, pro
vizualni zhodnoceni nebo oboji?

3) V ekonomické ¢asti uvaZujete provoz tiskarny 8 hodin denné (z hlediska elektrické energie), coz podle Vas
vychazi na 2008 hodin rocné. Déle vsak pfi vypoctu nakladd na obsluhu pocitate pouze se 100 vyrobky
rocné, coz tedy vydélenim vychazi ptiblizné na 20 hodin na jeden vytisk, coz je opravdu hodné. Jaky
uvazujete vyrobek a jak vysvétlite nesoulad v tom, Ze se vyrobek tiskne o mnoho déle, nez je denni
pracovni doba tiskarny?

Datum: 13.7.2021 Podpis:
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