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Narocnost zadani této BP je bezesporu vysokd. Mechanika kolenniho kloubu je velmi slozitd, a to predevsim pravé
kvli nestabilité, kterd je reSena v této praci.
BP ma klasickou strukturu s tvodem (motivaci), reSersni a praktickou ¢asti s popisem model(, vysledky a zavérem.

Hlavnim cilem prace bylo sestavit mechanicky model kolene, u kterého je mozné vypinat jednotlivé stabilizaéni
komponenty a tim stanovit jejich vyznam pro predozadni stabilitu kolene pfi flexi. Pro sestaveni modell bylo tfeba
pfijmout nékterd zjednoduseni. Tato zjednoduseni od nahrazeni geometrie vdlcem a rovinou, pres zanedbani
nelinedrni tuhosti vazl po Uplné vynechani svalll mi pro potireby bakalarské prace davaji smysl a vznika tim pékné
definovana uloha — mechanismus, pfi jehoz rfeseni sle€na Probostova jisté prokazala fadu dovednosti, pfedevsim
dovednosti pro ovladnuti simulaéniho prostfedi Matlab Simulink s knihovnami Simscape Multibody.

Vérim, ze po shlédnuti prezentace BP mi bude rada tmavych mist objasnéna, ale pokud se mam a musim vyjadrit
k predlozené praci jako k uzavienému celku, ktery by mél byt pro ¢tendre dostatecny pro plné porozuméni, mam
nékolik vyhrad. Nékteré jsou méné vyznamné a napftiklad chybéjici informace si Ize domyslet, nebo nejsou zcela
zasadni, jiné vSak velmi ztéZuji pochopeni zakladnich principl. Zminim je postupné v poradi, jak se objevuji
(neobjevuiji) v préci od zac¢atku do konce:

Str. 3 (seznam zkratek a symboltl) — Spatnd jednotka u tlumeni (dal v textu u? je to spravné).

Str. 14 (reSerse) - Informace ze zdroje [7] —,, pfedni ¢ast PCL se pfi vyssi flexi zkracuji na polovinu své max. délky“,
je dle mého nesmysl, respektive Spatné interpretovany graf v citovaném ¢lanku.

Str. 14. (reSerse) - Citace [10] - Neni jasné, co se mysli laterdlnim a medialnim otevienim kolene a co predstavuji
uvedenad procenta.

Str. 14 (reSerse) - Citace [12] —,V obou smérech jsou predni hrany meniskl pohyblivéjsi, nez zadni hrany“. V kterych
obou smérech?

Str. 17 (popis modelu) — V textu je popsan segment menisku jako trojboky hranol, marné jsem ho hledal na
schématu na nasledujicim obrazku 8, ktery jsem myslel, Ze demonstruje popisovany model. Zbytecné zmatecné.
Str. 17 (popis modelu) — vagni popis polohy Gponu kiizovych vazi na tibii ,, $ikmo vpred a vzad“. Sikmo znamena
45°? Obdobné neni zfejma vzdalenost Uponl postrannich vazi do tibie ve sméru y.

Str. 17 a 18 (popis modelu) — chybélo mi schéma uvolnéného mechanismu v obecné poloze. Velice by to usnadnilo
¢teni rovnic (6) a (7). Navic se mi zda, Ze ve vSech obrazcich je Uhel fi zakreslen s opacnou Sipkou, nez by odpovidalo
odvalovani ve sméru x.

Str. 23 (popis modelu) — Tab. 2 — Z toho, co bylo doposavad vysvétleno, viibec neni jasné, co je to simulace ACL a
co simulace M.

Str. 23 (popis modelu). Nerozumim vété ,Spravnost vysledku byla ovéfena matematickym modelem”. Kterym? A
obecné, nedokazal jsem se orientovat v pojmech matematicky model, mechanicky model, vychozi model, prvni
model. Tézko pochopit, o kterém modelu je zrovna rec.

Str. 28 (vysledky) — Tab 5 - Sice to je vysvétlené v predchozi tabulce, ale stejné je matouci, kdyZz symboly # a ## tu
jsou vysvétlené a symboly plus, minus a hvézdicka nejsou.

Str. 30 (diskuse) — V diskusi se piSe, Ze dle [7] je anterolateralni ¢ast ACL nejvice napnutd v plné flexi a Ze tato
skuteénost odpovidd usporadani vychoziho modelu. Zadny z model( ale neobsahuje vazy rozdélené na néjaké
predni, bo¢ni nebo zadni ¢asti, tak si myslim, Ze véta nedava smysl.
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Str. 31 (zavér). Smysl mi ani nedava véta ze zavéru, kdy autorka pisSe: “postrani vazy maji nejmensi vliv (zhorseni
stability o 1102 %), coZ ovsem neznamena, Ze kolenni kloub opatfeny pouze postrannimi vazy je nestabilni pokud
bude opét Sirka tibialni plochy 42 mm*“. M3 tedy nejmensi vliv, kdyZ jsou postranni vazy pfitomny, nebo kdyZ jsou
vypnuty? Oproti vychozimu modelu? Zhor$eni stability 0 1102% je nejmensi vliv? Vzdyt v tabulce 5, kterou povazuji
za hlavni vystup BP, jsou pro jiné modely procentni zhorseni stability vyssi i nizsi. A kdyZ tedy tibie nebude mit Sirku
42 mm, model se stane nestabilnim? O vysvétleni tohoto bodu bych poprosil v diskusi po prezentaci.

Str. P-A.1 az P-A.6 (prilohy) — v nékterych schématech modell jsou pruzinky predstavujici zkfizené vazy PCL a ACL
uchyceny k tibii kolmo pod osou rotace, v jinych modelech jsou vedeny Sikmo dollG. Tim pro mne vystupy z
jednotlivych model( ztraceji mozZnost byt néjak procentuelné porovnatelné mezi sebou. Mohl jsem néco
prehlédnout, ale v textu jsem o této nekonzistenci nenasel zminku. Prosim take o dovysvétleni.

V BP je odkazovano 24 zdrojq, z velké vétsiny anglicky psanych védeckych ¢lank(. PouZiti citaci je v poradku.

Prace, na muj vkus, obsahuje velké mnozZstvi gramatickych chyb, predevsim ve shodé podmétu s pfisudkem a v
interpunkci v souvétich.

Splnéni cil(: ¢tyri z péti cild byly spinény perfektné. Paty cil ,,Mechanika asymetrie kondyl(“ byl splnén c¢astecné,
alespon teoreticky. Zjednoduseni geometrie ¢lenl mechanismu zfejmé neumoznilo zahrnuti této asymetrie do
modelu, pfipadné by byly modely neimérné komplikovanéjsi a ztratili by svoji ,krasu a Cistotu®.

Shrnuti:

Na této BP bylo udélano hodné prace. Na poméry BP aZ obdivuhodné hodné. M{j pocit je ten, Ze uz nezbylo tolik
¢asu nebo sily na sepsani vysledkd do srozumitelné formy, kterd tim mirné pokulhava za obsahem. | tak a i pres
viechny detaily, co jsem zminil vySe, praci povazuji za velmi kvalitni a fandim jeji autorce, aby s modelovanim
nestability kloubU pokracovala a praci rozvijela, napfiklad formou diplomové préace. V tento moment, v pfipadé, ze
prace bude i Uspésné obhajena, ji hodnotim klasifikacnim stupném B (velmi dobfre).

Doplnujici otazky (jak jiz byly zminény v posudku)

1) Str. 31 (zavér). Autorka piSe: “postrani vazy maji nejmensi vliv (zhorseni stability o 1102 %), coZ ovsem
neznamena, Ze kolenni kloub opatfeny pouze postrannimi vazy je nestabilni pokud bude opét Sitka tibidIni
plochy 42 mm. Ma tedy nejmensi vliv, kdyZ jsou postranni vazy pritomny, nebo kdyz jsou vypnuty? Oproti
vychozimu modelu? Zhor$eni stability o 1102% je nejmensi vliv? Vidyt v tabulce 5, kterou povaZuji za
hlavni vystup BP, jsou pro jiné modely procentni zhorseni stability vyssi i nizsi. A kdyZ tedy tibie nebude

v 7y

mit Sitku 42 mm, model se stane nestabilnim?

2) Str. P-A.1 aZ P-A.6 (pfilohy) — V nékterych schématech modell jsou pruZinky predstavujici zkfizené vazy
PCL a ACL uchyceny k tibii kolmo pod osou rotace, v jinych modelech jsou vedeny Sikmo doll. Pro¢?
Vystupy z jednotlivych modell tim pro mne ztraceji moznost byt néjak procentuelné porovnatelné mezi
sebou. Mohl jsem néco prehlédnout, ale v textu jsem o této nekonzistenci nenasel zminku. Prosim o
vysvétleni.

Datum: 29.8.2021 Podpis: Ing. Jakub Kronek, Ph.D.
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