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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

pruznost a pevnost a optimalizace letadla podle zadané soutézni trasy. Navrh musi byt navic konkurenceschopny v soutézi
ACC.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor splnil vdechny ti hlavni body zadani véetné dalsich Sesti podukol(, detailné rozpracoval klicové body a byl schopen
kriticky posoudit vlastni navrh.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Postup reseni, ktery autor zvolil je naprosto odpovidajici danému zadani.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Autor prokazal, Ze je schopen orientovat se v dané problematice, ¢erpal z mnoha odpovidajicich prevazné odbornych
zdrojl vcéetné zahranicnich a poznatky vyuzZil spravné. Kladné hodnotim také zkusenosti od kolegl, ktefi se jiz aktivné
Ucastni soutézi, pro které je dané letadlo navrhovano.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Graficky je prace prehledné rozdélena do oddil(, coZ usnadriuje orientaci v textu. Autor také vyuZil mnoho grafl a tabulek
pro zlepseni nazornosti a prace obsahuje pfehledné seznamy obrazkd, grafd, tabulek, pfiloh a symboll. Po jazykové
strance se objevuje v textu nékolik gramatickych preklepl, ale jinak je vyuZita spravna odbornd terminologie.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Autor vyuZzil vzhledem k typu prace vétsi mnozstvi odbornych knih a publikaci, ¢imz byl schopen vybrat a vyuZzit relevantni
poznatky k vlastnimu ndvrhu. Pfevzaté poznatky jsou zarover v textu dlsledné odliSeny od vlastni prace. Prace ma jen
malé nedostatky. Formalni sefazeni seznamu zdrojl by bylo vhodné zvolit jinak, nejlépe podle typu publikace (tisténé
knihy, odborné publikace, ¢lanky, online zdroje).
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Ve druhé casti prace autor vhodné vyuZil poznatky ziskané resersi uvedené v prvni ¢asti prace. Tato reserse velmi presné
odpovida resené problematice navrhu kfidla. Kladné hodnotim kriticky rozbor jednotlivych variant, kdy autor zvolil
aerodynamicky a hmotnostné odlisna letadla a na zakladé soutéznich kritérii a jednotlivych letovych fazi posuzoval letové
vykony. Zavérem bylo vybrani koncepce s optimalnimi parametry. V posledni ¢asti — konstrukéni — oceriuji schématické
rozkresleni jednotlivych dil( letadla a podrobny popis jejich vyroby.

Pfes uvedené klady je vSak potifeba vytknout nékolik nepresnosti. Pfi pevnostnim vypoctu kfidla na str. 50 — 53 neni zcela
zfejmé, jak bylo stanoveno namahani nosniku. Napfiklad neni uvedeno, zda autor uvazuje pouze ustdleny dopredny let,
nebo se pocita s pretizenim, a jaké jsou rozméry nosniku. Dale, pocitany nosnik je ze dreva, zatimco na konci navrhu byl
vybran jako material kfidla uhlikovy laminat, ktery ma jiné pevnostni vlastnosti. Na druhou stranu autor tuto skutecnost
slovné komentuje.

Dalsi bod se tyka profilu kfidla. Autor na str. 33 ve druhém odstavci zminuje ,,...bylo posouzeno 20 rliznych profilG...“ ale
v praci nejsou ostatni profily kromé finalné zvoleného uvedeny. Tim nelze relevantné posoudit vhodnost vybéru profilu.
Dale pfi vypocCtu potfebného tahu na str. 40, vzorec (2.18) je pouZit soucinitel odporu Cd celého letadla, pro ktery ale

v praci neni podrobné popsano, jak byl ziskan.

PFi vypoctu vykonu pohonné jednotky autor uvadi, Ze zanedbal pokles napéti na akumulatoru pfi zatizeni a pokles napéti
pfi vybijeni akumulatoru. To je bohuZel pomérné velké zanedbani v fadu az desitek procent a pfi delSim letu by se zfejmé
projevil nedostatecny tah.

Na zavér doporuceni pro vyrobu modelld z laminatu v negativni Sabloné — stény modelu je potifeba udrzet pod mensim
Uhlem neZ 90°z dlivodu snadnéjsiho vyjmuti modelu z formy po vytvrzeni.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové je prdce i pres drobné nedostatky velmi pékné zpracovdna a vysledky jsou posouzeny komplexné se zahrnutim vsech
mozZnych vlivd. V prdci byl spinén ndrocny ukol vytvorit model letadla pro soutéZ ACC prakticky do findIni podoby ndvrhu.
Autor pouZil vétsi mnoZstvi grafi, tabulek a obrdzkd, coZ velmi zlepsuje porozuméni vypracovanému reseni. Vypocet letovych
vykonu neni zcela presny a jsou pouZita mnohd zjednoduseni a zanedbdni, coZ by se pravdépodobné projevilo pri redlnych
letovych zkouskdch. Autor si vsak tyto skutecnosti uvédomuje a navrhuje alternativni reSeni — napr. v pripadé vypoctu
vzletové drahy. Ocenuji praktické vyuZiti poznatki ziskanych resersi k navrhu usporadani kridla, kdy autor nejprve pochopil
problematiku umisténi kfidla a poté podle nich zpracoval vlastni ndvrh. V neposledni fadé autor vhodné vyuZzil vypocetni
aplikaci XFLR5 pro posouzeni vhodnosti profilu kfidla a vysetreni stability letadla.

Otazka 1:

Popiste postup vypoctu zatizeni kiidla pfi namahani na ohyb, jaké jsou vstupni hodnoty a rozméry prifezu.

Otazka 2:

Uvedte, prosim, nékolik prikladli ze seznamu profilQ, pro které byla vytvorena aerodynamicka analyza v programu XFLR5.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.
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