FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Vedouci prace: Ing. Pavel Naplava, Ph.D.

Student: Bc. Miroslav Brzobohaty

Nazev prace: Aplikace pro podporu planovani nakladd na informacni systém

Obor / specializace: Webové a softwarové inZenyrstvi, zaméreni Softwarové
inZenyrstvi

Vytvoreno dne: 13.srpna 2021

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

svou bakalafskou praci. Mensi vyhrady mam k nékterym formulacim. Ve vybranych
pfipadech jsou z mého pohledu "Zovialnéjsi" a pro neznalé ne vzdy Uplné pochopitelné. Vv
ramci diplomové prace by mély byt prfece jen "odbornéjsi". Také aplikace by si zaslouzila
lepSi dokumentaci a vysvétleni prace s ni.

2. Pisemna &ast prace 80,100 (B)

Obsahové text odpovida zadani a pozadavkim na diplomovou praci. Jednotlivé kapitoly
na sebe navazuji. Gramatickych chyb a preklepl je minimum. At jiZ v textu nebo i v
aplikaci, respektive predpfipravené konfiguraci. Jak jsem zminoval vyse, tak vybrané ¢asti
prace by si zaslouzily lepsSi argumentaci nebo formulaci. Diplomant by mél byt schopen
Iépe své myslenky formulovat. V textu se také vyskytuji v ¢asti experimentl vétsi mezery
mezi kapitolami, coZz ale pfisuzuji vlastnostem pouzité Sablony. Student také vhodné
navdzal na svou bakalafskou praci. Tj. ¢asti, které jiz vysvétlil ve své bakalarské praci,
vhodné ocitoval nebo na né odkazal, ¢imz vyrazné snizil rozsah teoretické ¢asti a vyhnul
se zbyte¢nym duplicitdm.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 80 /100 (B)

Vytvofend aplikace odpovidd pozadavkim zadani. Jen by si zaslouzila trochu lepsi
dokumentaci, protoze neznaly uzivatel bude miti po precteni textu prace pravdépodobné
problémy s jejim pouzitim. Napfiklad pfechod ke konfiguracim z hlavniho okna nemusi



byt ihned zfejmy. V pfedpripravenych konfiguracich je nékolik preklepl. Také se mné
nepovedlo ulozit a nasledné nacdist uloZzenou konfiguraci rozpracovaného stromu. V
neposledni fadé jsem mél problém s pochopeni funkénosti nékterych tlacitek, které po
stisknuti nereagovaly, respektive jsem nebyl schopen vidét jakoukoliv zménu. Napfiklad
pouziti tlacitka "Show" v ¢asti "Paths Tool" nebo tlacditka "Optimistic" a "Pesimistic" v ¢asti
"Calculation Tool". Jinak aplikce spliuje vSechny pozadavky zadani a z mého pohledu se
jedna spise o kosmetické chyby.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90100 (A)

Student vytvofil nastroj, ktery bude mozné vyuzit pro navaznou praci na disertacni praci
vedouciho prace. Pfed jeho praktickym pouzitim bude ale nutné provést dalsi
experimenty a provést vybrané Upravy, souvisejici napfiklad s vazbou na rizné
konfigurace. Toto je ale nad rdmec této diplomové prace.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobréa aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je§t& dostate&nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

V rdmci diplomové prace jsme navdzali na UspéSnou spoluprdci z bakalarské prace.
Pravidelné jsme konzultovali vyvoj prace a prlbézné vystupy. Student byl na konzultace
vzdy pfipraveny.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

K samostatnosti studenta, pfedevsim v oblasti ndvrhu a vyvoje aplikace nemdm zadné
pfipominky. V teoretické c¢asti jsme obclas museli spolecné hledat feSeni vybranych
problém(, coz ale vzhledem k naroc¢nosti tématu nepovazuji za chybu. Naopak, bylo
dobfe, Ze jsme tyto otdzky spolecné diskutovali.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

Prace naplnila zadani. S ohledem na to, Ze se jednd o diplomovou praci, tak nakonec jsem
se diky mensim nedostatkiim ve formulacich a aplikaci nakonec pfiklonil k hodnoceni B -
velmi dobre. Praci v kazdém pfipadé doporucuji k obhajobé.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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