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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani povazuji za splnéné ve vsech dil¢ich bodech.

Samotné zadani povazuji za naro¢né zejména ve dvou aspektech:

1. Vyzadovalo nastudovani relativné velkého mnoZstvi plvodni literatury - vétSinou
odbornych ¢lankl tykajicich se ¢asto dosti abstraktnich témat navrhovych principt a
vzorl, metod reverzniho inZzenyrstvi a Normalizovanych systém{.

2. Vlastni feSeni a pfinos shrnuté v kapitolach 5 a 6 vyZzadovaly aplikovat vysokou miru
abstrakce a konceptualniho mysleni.

Zejména u témat bakalafskych praci nebyvaji tyto typy zadani u studentd pfilis oblibené,
o to vice ocenuji volbu tématu i samotny vysledek prace.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Text je rozdélen na teoretickou/reSersni a praktickou &ast. Prace je velmi dobfe
strukturovand, rozsah a Uroven detailu jednotlivych kapitol jsou vyvazené, vSechny cCasti
prace jsou vzhledem k zadani relevantni.

Z teoretické/redersni ¢asti (kapitoly 2 a 3) ocefiuji zejména velky rozsah prostudované
literatury a celkem Uspésnou snahu o stru¢né a konsistentni shrnuti ndvrhovych principa,
vzorl, metod reverzniho inZenyrstvi i Teorie normalizovanych systémd. Tato ¢ast prace by
se mohla stat doplnkovym materialem, respektive urlitym rozcestnikem nebo glosdrem
pro néktera statnicova témata bakalafského oboru Sl.

s vz

Z praktické ¢asti prace - kapitoly 4, 5 a 6 - ocefuji zejména fakt, Ze studentka dokdzala



vhodné zvolenou podmonozinu metod reverzniho inZenyrstvi Uspésné aplikovat na
rozsdhly open-source projekt Home Asistant, zhodnotit kvalitu navrhu aplikace a
navrhnout nékolik Uprav kédu, které povedou k lepsi udrzitelnosti projektu. a které jsou v
souladu s teorii popsanou v praci.

Pfi odevzdani ziejmé nebylo dost ¢asu na korekturu textu prace, coz kazi celkovy
¢tendrsky dojem. V praci je velké mnozstvi gramatickych prohfeskd ve shodé podnétu s
pfisudkem, nékolik pfeklepl a dva pfipady vypadlych slov, které zplsobuji neditelnost
véty - konkrétné pfi vysvétleni principu Protected Variations (strana 7) a na strané 15 pfi
diskuzi zdroji pro vysvétleni Teorie normalizaovanych systému. K vyc¢tu konkrétnich
drobnych nedostatkl pfidavam jesté vypadly odkaz na literaturu v tabulce 3.1. Tyto
nedostatky jsou dlivodem sniZzeného hodnoceni pisemné ¢asti prace.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Netextovou pfilohou prace jsou dva projekty pro ndvrhvovy nastroj Enterprise Architekt,
které obsahuji modely vzniklé aplikaci vybranych metod reverzniho inZenyrstvi na kéd
aplikace Home Asistent.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 93 /100 (A)

Jak teoretickd ¢ast prace (kapitoly 2 a 3), tak praktickd ¢ast (zejména kapitoly 5 a 6)
mohou byt ddle vyuzity jako doplikovy studijni materidl uvadéjici do kontextu
navrhovych principli a vzor( a revezniho inZzenyrstvi a téZ jako ukazkova pfipadova studie
aplikace metod reverzniho inZenyrstvi k hodnoceni kvality ndvrhu softwarové aplikace.

Celkové hodnoceni 92 /100 (A)

Vzhledem k naro¢nosti tématu (podrobnéji uvedeno v ¢asti posudku "Splnéni zadani") i
vécné Urovni zpracovani doporucuji pfijmout praci k obhajobé a navrhuji ji i pfes drobné
formalni nedostatky (rozepsané v ¢asti posudku "Text prace") hodnotit stupné&m vyborné.

Otazky k obhajobé

1. Mlzete vysvétlit vlastnost Protected Variations z principu GRASP? V praci nejspis
vypadlo slovo nebo jsem vysvétleni pojmu nepochopil.

2. V praktické Casti piSete, Zze jste se rozhodla pouzit metodu reverzniho inZenyrstvi
nazvanou "K. Keller et al (1999)" mimo jiné proto, e existuji podpdrné nastroje pro
analyzu kédu. Které konkrétni ndstroje jste pouzila a jak dobfe se Vam s nimi pracovalo?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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