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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student svou praci dostate¢né naplnil jednotlivé body zadani bakala¥ské prace.

2. Pisemna &ast prace 65 /100 (D)

Rozsah predloZené BP povazuji za dostatecny. Volba jednotlivych kapitol je odpovidajici.
Po obsahové strdnce je prace celkem v pofadku, vyjma nékolika nepresnosti nebo
nejasnych formulaci. Domnivam se, Ze tyto nepfesnosti jsou dlsledkem snahy o
stru¢nost a také dlisledkem casové tisné. Za vse mohu zminit napfiklad konstatovani:
"Sdileny prostfedek je oznacovan také jako kriticka sekce." (strana 15, kapitola 3.2). | pfes
uvedené nedostatky je z predlozené prace zifejmé, ze student se v dané problematice
zorientoval a prace jako takova nabizi cenny zdroj informaci s referencemi na relevantni
zdroje. Zde bych vsak podotkl, Ze v jistych chvilich je hlfe odliSitelné, které pasaze jsou
vlastni poznatky studenta a které jsou prevzaty z jinych zdroji. Rozhodné v3ak v tomto
nespatfuji snahu pfivlastnit si vysledky cizi prace. Celkové je pisemnd cCast prace na
dostatecné drovni.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 80 /100 (B)

Nepisemna ¢ast tvofi dllezitou ¢ast prace, které bylo potfeba vénovat spoustu hodin Usili
- mnohdy bez zaru¢eného vysledku. Velmi ocenuji pokus o vlastni navrh exploitu. Mohu
konstatovat, Ze student se detailné sezndmil se studovanymi zranitelnostmi a prakticky
ovéfil jejich zneuZziti.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 80 /100 (B)

Vzhledem k tomu, Ze se prace zbyva jiz objevenymi zranitelnostmi, prace jako takova
nepfindsi nové poznatky. Nicméné, prfehledné seznamuje ¢tendfe s problematikou a
spolu s nepisemnou ¢&asti prace (pfilohy) maZe poslouzit jako studijni pomucka
studentlm z oblasti pocitacové bezpecnosti.

5. Aktivita studenta

[1] vyborna aktivita

[2] velmi dobra aktivita

[3] prdmérna aktivita

» [4] slabsi, ale je3t& dostate&nd aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Student béhem semestru pracoval spiSe narazové a sporadicky.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornad samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
» [3] priimé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student pracoval zcela samostatné, nicméné, mohl vice vyuzivat mozZnosti konzultaci.

Celkové hodnoceni 70 /100 (€)

Celkové hodnotim BP klasifika¢nim stupném C.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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