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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Diplomova prace je koncipovana jako experimentalni s objemem provedenych experiment(l, které bylo umoznéno
mimoradnou situaci COVID-19. Experimenty jsou vyhodnoceny ve formé, ktera byly prevzata z literarni reserse.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo zcela spInéno. V ramci reserse se diplomant zaméfil na mechanické vlastnosti lignocelul6zovych materiald,
metody jejich dezintegrace véetné porovnani energetické naroc¢nosti jednotlivych typl zafizeni. Pro zpracovani namérenych
dat, pak byla dulezZita zavérecna Cast reserSe zamérena na modely slouZici pro vyhodnoceni a popis energetické narocnosti
dezintegrace v zavislosti na vlastnostech materialu a procesnich parametrech. V ramci experimentl byla provedena sada
méreni se vzorkem psenicné slamy s tim, Ze byl sledovan stupen dezintegrace materialu v zavislosti na nastaveni zafizeni a
vlihkosti materialu. Vysledky experimentl pak, byly vyhodnoceny v souladu s doporucenim z reserse.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Postup reseni diplomové prace byl spravny. Byly zvoleny vhodné experimentalni postupy i metody vyhodnoceni ziskanych
dat. Vyhodnoceni a interpretace dat je vSak zatizend velkou empirii, cozZ je vSak v této oblasti mleti a dezintegrace
prirodnich materiall v souc¢asné dobé standardni pfistup. Student pro vyhodnoceni evidentné vyuZil postupl prevzatych
od vedouciho diplomové prace. Praci by nebylo na Skodu, pokud by se studen t pokusil vytvofit néjaky fyzikalni model
procesu a ten validovat na zakladé vlastnich i literarnich dat, ktera uvadi v reSersi. K tomuto také sméfuje jedna z otazek
v zavére¢ném komentafi.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z hlediska odborné Urovné prace, postupll a metod, které diplomant pouZival nemam zadné namitky.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni Groven prdce je vyborna a nemam k ni zdsadni pfipominky. Nicméné se nemohu ubranit pocitu, Ze prace je sepsana
minimalisticky a obavam se, Ze ¢tendr, ktery neni sbéhly v problematice dezintegracnich procesd a neznd vsechna uskali
tohoto vyzkumu neni schopen se v feSené problematice plné zorientovat. Nékteré jazykové formulace by mohly byt lépe
promysleny a sepsany tak, aby bylo naprosto jasné, co chce autor konkrétné fici, napr. zaménénim slov rozptyl vs. rozsah
apod.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k reseni zdvérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Diplomat dostatecné vyuzil dostupné literarni zdroje. Pfevzaté Casti jsou v praci jasné odliSeny a odpovidajicim zpisobem
citovany. diplomantem, avsak tato prace neni citovana. Ocenuji velké mnoZstvi aktualnich literarnich zdroja, které diplomant
v reSersi zpracoval a utfidil. O to vice mé mrzi, Ze se je v praci pouze sepsal a nepokusil se je néjak vice vyuzit pro porovnani
a diskusi ziskanych vysledka.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruc¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Diplomova prace byla zpracovana na velmi dobré obsahové i odborné Urovni. Diplomant prokdzal schopnost
samostatné odborné prace, pfipravy a realizaci experimentl a vyhodnoceni a interpretaci vysledkd v souladu
s poznatky ziskanymi z teorie a studia odborné literatury. Z prace je zcela zfejmé, Ze student dokazal vyuzit a
spravné i cilené aplikovat znalosti ziskané v ramci magisterského oborového studia.

K predloZzené diplomové praci mam nasledujici komentare a otazky, které oéekavam, ze budou v pribéhu obhajoby
zodpovézeny nebo diskutovany:

1. ZdGvodnéte, proc je pro dezintegraci pSeni¢né sldamy vhodné pouzit noZzovy mlyn a proc jste se pro néj
rozhodl. Existuje jesté jiné dezintegraCni zafizeni, které byste jako variantu k noZzovému mlynu doporucil?

2. Pro vyhodnoceni distribuce velikosti ¢astic jste pouZzil RRSB model. Vysvétlete, proc je pro vase pouziti
vhodny. Jaky je vyznam parametri modelu a jaké jsou vyhody jeho pouziti, i kdyz ne vidy naprosto presné
koreluje vase experimentalni data. Existuji jesté dalsi matematické modely pro popis distribuce velikosti
Castic a testoval jste je a pro€ pro vas nebyly vhodné?

3. Pro méreni velikosti ¢astic jsem vyuZil sitovou analyzu. V praci jsem nenasel popis podminek, za kterych
sitovd analyza probihala a ani postup vyhodnoceni namérenych dat véetné odhadu nejistot méreni. Jaké
jiné metody méfeni velikosti ¢astic byste mohl pouZit?

4. VreSerSni ¢asti prace mdate mnoho cennych informaci, napf. i o mechanickych vlastnostech
lignocelulézového materidlu a jejich zavislosti na vlhkosti apod. Mohl byste se pokus na zakladé Vami
namérenych dat vytvofit néjaky jednoduchy fyzikalni model dezintegrace vaseho materidlu a popsat ho
zakladnimi rovnicemi, které by mohly byt zakladem fyzikalniho modelu vyhodnoceni zavislosti energie na
stupni dezintegrace, vlihkosti, parametr( zafizeni, otacek...

| pfes vySe uvedené otazky a komentare, na které jisté v pribéhu obhajoby dostanu odborné vyjadreni, celkové
hodnotim predloZenou diplomovou praci klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 19.8.2021 Podpis: Prof. Ing. Tomas Jirout, Ph.D.
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