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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

V zadani prdce je pozadovdno vytvofeni navrhu Ul pro webovou aplikaci, prdce se ale
zabyva Ul pro mobilni aplikaci. Ackoliv je v zavéru prace zdlvodnéno, Ze bylo téma
zmeénéno, bylo by vhodné toto vyfeSit i zménou zadani. Nicméné z mého pohledu toto
neni zdsadni problém, nebot rozhrani by Slo jiZ snadno zménit pro pouziti ve webovém
prohlizedi (pozménit zédkladni layout a ovladani). Jinak viechny body zadani povaZuji za
Uspésné splnéné.

2. Pisemna &ast prace 65 /100 (D)

Pisemna cast prace je vhodné strukturovand, jednotlivé ¢asti na sebe logicky navazuji...
ocenuji jak rozdéleni na teoretickou, analytickou a praktickou ¢ast i rozdéleni praktické
Casti na jednotlivé faze. Jednotlivé ¢asti jsou informacné bohaté a relevantni k tématu.
Bohuzel se v praci vyskytuji ¢asté gramatické a typografické chyby a preklepy. Velmi
¢asto chybi hacky a &arky, a to jiz od Gvodu (cas, vetsinu, distancne, vcetne, pripravy, Pri
priprave, ...) a v€etn& nadpisl napf. "4.2 Faze navrhu". Dale misty chybi mezery (vétSinou
pfed zadvorkami, ale i napfiklad za prvni vétou zavéru), jsou chybné pouzity spojovniky
misto pomlcek, pretékaji fadky, jednopismenné piredlozky na koncich rfadkd, faze v 2.1.1
by bylo lepsi uvést jako seznam atd. Tabulky v ¢asti 4.3.3 nemaji titulek, a tak nejsou v
seznamu tabulek (ani obrdzkli — jsou vloZeny jako obrazky). Seznam zkratek neni
abecedné sefazen. Zdroje odkazované z prace (pfevazné online) jsou vhodné zvolené
vzhledem k tématu. V seznamu citaci u nékolika zdrojt chybi autor, souc¢asné zdroje 39 a
40 jsou spisSe zneuzitim citaci pro odkaz — lepsi by bylo pouzit odkaz v textu ¢i poznamku
pod carou nebo doplnit i nazev, autora a dalsi povinné informace o zdroji. Citace jsou
povétSinou vhodné pouzity v textu, oblas je vSak znacka az na konci celé sekce



obsahujici nékolik odstavcl, pro jednoznacnost by bylo vhodné zdroj uvést na zacatku
dané sekce nebo za kazdym odstavcem.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Celkové navrh uzivatelského rozhrani povazuji za velmi dobfe zpracovany v kazdém
ohledu. Hi-fi prototypy maji libivy design a je kladen dlraz i na snadné ovladani. Pouzité
nastroje i postupy byly vhodné zvoleny. "Klikatelny" prototyp (zdroj 40) dobfe umozfiuje
snadno projit cely ndvrh véetné jednoduché matematické ulohy.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuzitelnost 100 /100 (A)

Jak bylo okomentovano v pfedchozim bodé&, vysledny navrh hodnotim jako velmi dobfe
zpracovany, a tudiz jako vyuzitelny pro vyvoj vyukové mobilni aplikace. Soucasné prace
mUzZe poslouzit jako ukazka dobrého postupu pfi ndvrhu Ul pro mobilni aplikace.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou. | pfes mnohé vytky k pisemné asti se na
hodnoceni kladné odrazi predevsim vysledny ndvrh uzivatelského rozhrani.

Otazky k obhajobé

-V ¢em by se liSil ndvrh uzivatelského rozhrani pro webovou aplikaci? Co by mohlo byt
vyuzito z ndvrhu mobilni aplikace tak, aby uzivatel mohl snadno pouzivat obé varianty?

- Je stanoven dalsi postup pro vyvoj aplikace? Jaké budou (nebo by hypoteticky byly) dalsi
kroky pfi vyvoji?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.



	Hodnotící kritéria
	1. Splnění zadání
	2. Písemná část práce
	3. Nepísemná část, přílohy
	4. Hodnocení výsledků, jejich využitelnost

	Celkové hodnocení
	Otázky k obhajobě
	Instrukce
	Splnění zadání
	Písemná část práce
	Nepísemná část, přílohy
	Hodnocení výsledků, jejich využitelnost
	Celkové hodnocení


