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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Cilem ZP bylo vyuzit pfistupy ZI v oblasti judikatur. Vytvofit ndstroj pro ziskani dat a
umoznit v nich vyhledavat dle specifickych kritérii. Student v rdmci prace na ZP splinil
zadani. BohuZel jsem ale nemél moZznost smérovat prdci na ZP vzhledem k minimu
schiizek, aktivity na strané studenta a odevzdani textu bez moznosti zasahu. | tak ale
vznikl zajimavy pfistup a vysledek spliiuje zadani a pozadavky na ZP.

2. Pisemna &ast prace 70 /100 (C)

Text je po rozsahové strance v pofadku, Citelny, vhodné organizovany a srozumitelny.
Obsah textu je silné ovlivnén teorii kolem judikatur. Bylo by vhodné minimdlné stejné
prostoru také vénovat analyze, reSersim, navrhu, vyslednému feSeni a evaluaci metod. V
ramci textu postradam podrobnou analyzu ziskanych dat, ktera by umoznila |1épe
posoudit zvolené pfistupy. Postradam také podrobnou reSersi existujicich pfistupu z
pohledu vhodnych algoritm( apod. Text by také bylo vhodné doplnit o ukazky dilich i
celkovych vystupl. Po typografické strance postrdddam kompletni popisy tabulek a
obrazki. Zvolené a citované zdroje odpovidaji charakteru prace - jejich pouziti a format
ale nejsou dle zvyklosti v ZP.

Ocenuji celkové zvoleny pfistup, ktery je viditelné ovlivnén znalosti problematiky
judikatur.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 75 /100 (C)

Pro ziskani dat byly pouzity vhodné nastroje. Metoda umoznujici praci s daty je postavena
zejména na dostupnych metadatech a heuristikach. Bylo by vhodné porovnat s dalSimi
pfistupy. Zvoleny grafovy algoritmus je pouZitelny, ale bere v Uvahu jen omezenou
informaci. Jednd se ale obecné o komplexni problém, ktery zasahuje do nékolika oblasti a
Uplné feSeni je nad ramec této ZP. Zdrojovy kéd by bylo vhodné podstatné vice
komentovat a dokumentovat v ramci ZP.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 78 /100 (C)

Vysledkem ZP je nastroj pro ziskani dat a jejich zakladni transformaci. Dale je vystupem i
nékolik pfistuptd umoziujici najit co nejvhodnéjsi vysledky z jiného pohledu nez existujici
nastroje. Celkové je vystup pouzitelny a ukazuje zajimavy smér jak propojit vice oblasti.
Je zde ale jeSté dost prostoru na dalsi rozvoj.

5. Aktivita studenta

[1] vyborné aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
» [4] slabsi, ale je5té dostateéna aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Se studentem jsem mél bohuzel minimalni mozZnost konzultovat a smérovat vyslednou
ZP vzhledem k minimu aktivity a schlizek ze strany studenta.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost

[2] velmi dobrd samostatnost

[3] primé&rna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student na zadani pracoval naprosto samostatné a zvladdl odevzdat ZP, ktera je
akceptovatelna.

Celkové hodnoceni 75 /100 (€)

Z obsahu ZP je vidét velkd znalost z oblasti prava a judikatur. Propojeni se ZI je tedy
velkym pfinosem. Prace ma zminéné nedostatky. Vzniklo ale feSeni spliujici poZadavky a
doporucuji k obhajobé.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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