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Abstrakt

Tato prace se zaméruje na efektivitu vyhledavani v databazich rozhodnuti
vrcholnych soudu Ceské republiky. Popisuje soucasnd existujici feseni a je-
jich nedostatky a predestird zptsoby, jak zajistit, aby vyznamnda rozhodnuti
v jednotlivych pravnich otdzkach byla snadnéji dostupnd. A to jak samotnym
soudtim, tak i siroké vefejnosti. Vybrand feseni nasledné implementuje v pro-
gramovacim jazyce Python.

Kliéova slova Judikatura, Vrcholné soudy, Efektivni vyhleddvani, Vyznamna
rozhodnuti, Rozsudky
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Abstract

This thesis focuses on the effectiveness of searching the databases of decisions
of the supreme courts of the Czech Republic. It describes existing solutions
and their shortcomings, and outlines the ways how to make the significant
decisions in individual legal matters more easily accessible to both the courts
themselves and the general public. The selected solutions are then imple-
mented in the Python programming language.

Keywords Case law, Supreme courts, Effective search, Important decisions,
Judgments
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Uvod

Nezéavislda a efektivni soudni moc je jednim ze zdkladnich piliti kazdého
demokratického pravniho statu. R4dna délba moci totiz vyzaduje nejen to,
aby zakony byly prijimany v souladu s demokratickymi pravidly a zédkladnimi
lidskymi pravy, nybrz i to, aby byly orgdny moci vykonné uplatnovany
a vymahany férové, bez znamek svévole. A vzhledem k tomu, Ze moc lze
vyvazovat jediné moci, je nezbytné, aby existoval kontrolni organ prislusny
k prezkumu zdkonnosti postupt vefejné moci (a piipadné i tdstavnosti
samotnych zdkonu), ktery bude souc¢asné naddn pravomoci zjednat napravu
v pripadech, kdy shledd, Ze ze strany ostatnich slozek vetfejné moci doslo
k pochybeni. Pravé tuto roli plni soudni moc.

Aby vsak soudni moc mohla byt povazovdna za efektivni, musi byt
mimo jiné predvidatelnd. At jiz fadovy obcan, &i statni instituce, musi mit
moznost s rozumnou mirou pravdépodobnosti predvidat, jak o jejich véci
soudy rozhodnou v pripadech, kdy se jiz obdobnymi otdzkami zabyvaly
v minulosti. Soudci by tedy méli mit povédomi o tom, jak obdobné véci
rozhodnuti chtéli odchylit, méli by to presvédcéivé oduvodnit. V opaéném
pripadé by se soudni fizeni stalo zcela nepredvidatelnym, a soudy by jen stézi
mohly plnit svoji roli ochrédnce spravedlnosti a zédkladnich lidskych prav.

Vzhledem k obrovskému poctu rozhodnuti, které soudy vydavaji, je
vSsak pro tradového soudce objektivné nemozné znat vsSechna rozhodnuti
jinych soudti. Pti rozhodovani kazdé véci je proto soudce znacné limitovan
existujicimi néstroji, které umoznuji praci s judikaturou. Pokud totiz soudce
nedokaze vyznamné rozhodnuti tykajici se jeho véci snadno najit, nebude
je moci pri svém rozhodovani zohlednit. A vzhledem k tomu, Ze zdjem na
predvidatelnosti rozhodovani neni v ¢innosti soudi jediny (v tomto kontextu
lze predevsim zminit zajem na rychlosti rozhodovéni), nemuze soudce stravit



Uvob

vyhledavanim téchto rozhodnuti prili§ mnoho casu.

Kvalita nastroji umoznujicich efektivni vyhleddvani v existujici judi-
katufe tak pfimo ovliviiuje kvalitu (a jednotnost) soudniho rozhodovéani.
V této praci se proto zaméruji pravé na moznosti pristupu k existujici
judikature a otdzku efektivity vyhledani v ni.

V nésledujicich kapitolach popisi souCasny stav, co se pristupu k roz-
hodnutim tyce, se zaméfenim na to, nakolik jsou soucasné nastroje pfi
vyhledavani schopny zohlednit vyznam jednotlivych rozhonduti. U kazdého
z popisovanych nastroju rozeberu jejich prednosti i slabé stranky.

V praktické casti prace nasledné navrhnu a implementuji technicka feSeni,
kterda by mohla prispét ke zefektivnéni vyhledavani klicovych rozhodnuti
z jednotlivych pravnich oblasti. Na zakladé vyhodnoceni jejich tspésnosti
bych tak mél byt schopny posoudit, zda v oblasti vyhledavani v judikatuie
existuji nastroje existujicimi vyhledavaci opomijené, které by vsak byly
schopny vyznamnéji prispét k rozliSovani rozhodnuti podle jejich vyznamu.

Smyslem této prace je tedy prispét ke zlepseni pristupu k vyznamnym
rozhodnutim vrcholnych soudt Ceské republiky, a v dtsledku toho rovnéz
prispét ke zvyseni predvidatelnosti rozhodovani ceské justice.



KAPITOLA 1

Zakladni informace

Drive nez prejdu k samotnému zkoumani efektivity vyhledavani, je nutné si
z teoretického hlediska vymezit oblast tohoto zkoumani a jeji zakladni pojmy.
Pro jejich lepsi pochopeni je vsak rovnéz nutny obecnéjsi ivod zaméreny na
organizaci a funkce soudni soustavy v Ceské republice.

1.1 Zakladni pojmy

Véci je v této praci myslen konkrétni piipad ¢i spor projedndvany pred
ceskymi soudy.

Soudnim rozhodnutim je v této praci mysleno jakékoliv pisemné roz-
hodnuti vydané soudem bez ohledu na to, zda se jednd o rozhodnuti ve
véci samé, rozhodnuti diléi ¢i konecéné, ¢i rozhodnuti, kterym jsou reseny
jen nékteré procesni otdzky. Tento pojem je nadfazenym pojmem zejména
pro pojmy rozsudek, usneseni a nalez, které oznacuji jednotlivé formy
rozhodnuti (stejné jako naptiklad pojmy trestni p¥ikaz ¢i platebni rozkaz,
které vSak v této praci s ohledem na jeji zaméreni nebudou prilis pouzivany).

Pojem meritorni rozhodnuti oznacuje takové rozhodnuti, kterym se
véc u daného soudu koné¢i a kterému predchazelo plnohodnotné posouzeni
véci. (Tento pojem tedy zejména nezahrnuje rozhodnuti, jimiz bylo Fizeni
zastaveno z procesnich divodi, ¢i jimiz byl opravny prostredek odmitnut pro
nepripustnost, neptijatelnost nebo zjevnou neopodstatnénost.)

Judikatem je v této praci mysleno takové soudni rozhodnuti, které
obsahuje zobecnény (¢i alespon snadno zobecnitelny) pravni ndzor na urcitou
pravni otazku, a zpravidla je citovano v nasledujicich rozhodnutich soudu
rozhodujicich ve vécech tykajicich se obdobnych otazek.

Judikaturou je v této praci myslen soubor soudnich rozhodnuti.

3



1. ZAKLADNI INFORMACE

1.2 Soudni soustava

Od roku 1994, kdy doslo ke zruseni vojenskych soudfﬂ se Ceska soudni
soustava skldda ze dvou vétvi — z vétve obecného soudnictvi a z vétve
specializovaného soudnictvi, kterou v ceském prostiedi predstavuje jiz jen
soudnictvi Gstavni.

Podstatou obecného soudnictvi je, Ze tyto soudy nejsou specializovany
na néjakou zvlastni agendu. Rozhoduji tedy ve vsech oblastech svérenych do
pusobnosti soudni moci s vyjimkou téch, které byly svéfeny do pusobnosti
specializovanym soudtim. V ¢eském pravnim prostiedi tvori hlavni napln
¢innosti obecnych soudt rozhodovani ve trech zakladnich pravnich oblastech
— obcanskopravni (téZ nazyvané civilni), trestnépravni a spravnépravni.

To, do jaké pravni oblasti danad véc spadd, pritom ovliviiuje nejen pro-
cesni predpisy a postup v fizeni, ale i miru pripustnych opravnych prostredki
a vrcholny soud, ktery je v dané véci prislusny. Tyto aspekty pritom vyraznym
zpusobem ovliviuji to, jaky soud bude v dané véci nejvyssi autoritou — a
z pohledu zaméreni této prace tedy i rozhodnuti jakého soudu budou v dané
oblasti zpravidla nejvyznamnéjsimi.

1.2.1 Trestni soudnictvi

Rizen{ ve vécech trestnich jev Ceské republice upraveno predevsim v trestnim
f"édLﬂ Jedné se o Tizeni v zdsadé trojinstancni, pricemz nejvyssi instanci je
zpravidla Nejvyssi soud Ceské republik V trestnich vécech tedy budou
nejvyznamnéjsi zdroj informaci tvofit rozsudky Nejvyssiho soudu, jimiz tento
soud rozhodoval o dovoldnich. Povaha prvnich dvou instanci se 1isi v zavislosti
na zavaznosti souzeného trestného ¢inu. Zavazné trestné ¢iny (tedy ty, u nichz
dolni hranice trestni sazby ¢ini nejméné 5 letED soudi v prvnim stupni krajské
soudy a o odvolani rozhoduji vrchni soudy. U méné zavaznych trestnych ¢inu
rozhoduji v prvnim stupni okresni soudy a o odvolani rozhoduji soudy krajské.

1.2.1.1 Dovolani

Pro spravné zhodnoceni vyznamu rozhodnuti Nejvyssiho soudu je vSak nutné
si priblizit i samotnou podstatu dovolani. Dovolani predstavuje mimoradny
opravny prostredek, jimz ,lze napadnout pravomocné rozhodnuti soudu ve

1Z4kon ¢. 284/1993, kterym se méni a dopliiuje zékon Ceské narodni rady ¢ 436/1991
Sb., o nékterych opatienich v soudnictvi, o volbach ptisedicich, jejich zprosténi a odvolani
z funkce a o stdtni spravé soudu Ceské republiky, ve znéni zdkona Ceské narodnf rady
¢. 580/1991 Sb., zdkona Ceské narodni rady ¢. 23/1993 Sb. a zékona &. 171/1993 Sb.

?Z&kon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim Fizen{ soudnim (trestni ¥ad)

3§ 265a a nasledujici trestnfho Fadu

4§ 17 trestnfho Fadu



1.2. Soudni soustava

véci samé, jestlize soud rozhodl ve druhém stupni a zdkon to pripousti. ‘El Jiz
z této definice jsou zfejma dvé uskali dovolaciho prezkumu — dovolani totiz
prichdzi v dvahu pouze tzv. ve wvéci samé a pouze v nékterych (zdkonem
pripusténych) piipadech.

Co ve véci samé znamend, upravuje § 265a odst. 2 trestniho radu. Z tohoto
ustanoveni pritom vyplyva, ze rozhodnuti ve véci samé je zejména takové
rozhodnuti, jimz se fizeni konéi (tedy napft. rozsudek, jimz je obvinény uznan
vinnym ¢ zpros$tén obvinéni, ¢i zastaveni trestniho trestniho stihdni). Naproti
tomu v dil¢ich procesnich otazkach a v otazkach tykajicich se vykonu trestu
dovolani pripustné neni — nejvyznamnéjsimi jsou v této oblasti rozhodnuti
0 vazbéﬂ ¢i o podminéném propusténi z vykonu trestLﬂ

V tresnépravnich otdzkach, v nichz dovolani neni pripustné, tak nelze
vychézet z rozhodnuti Nejvyssitho soudu. A to i presto, ze néktera takova
rozhodnuti existovat budou. (Skutec¢nost, ze dovolani neni pripustné, totiz
lidem sama o sobé nebrani dovolani podat. Brani jim pouze s nim uspét.)
Takova rozhodnuti vsak zpravidla nebudou zachycovat zadné vyznamné
pravni myslenky, nebot v nich Nejvyssi soud bude pouze konstatovat, Ze neni
prislusny k projednani dovolani.

Trestni fad rovnéz Nejvyssimu soudu umoznuje odmitnout dovoléni,
kterd jsou zjevne neopodstatnéndﬂ U takto odmitnutych dovolani pritom
postadi, kdyz soud ,jen strucné uvede duvod odmitnuti poukazem na okolnosti
vatahujici se k zdkonnému divodu odmitnutif] Ani u téchto rozhodnuti
o odmitnuti dovolani tedy nelze ocekavat zasadni vyznam z hlediska v nich
obsazené pravni argumentace. Nejvyssi soud pritom pravé moznosti odmitat
dovolani bez podrobného oduvodnéni hojné vyuziva. Ve své rozhodovaci
¢innosti pritom napf. jiz dovodil, ze ,opakuje-li obvineny v dovoldni v podstaté
jen ndmitky uplatnéné jiz v Tizeni pred soudem prvniho stupné a v odvolacim
rizend, s kterymi se soudy obou stupr dostatecné a sprduvné vyporddaly, jde
zpravidla o dovoldni zjevné neopodstatnéné‘m S odkazem na tento zavér pak
Nejvyssi soud odovlani zpravidla odmitd, pokud se v nich neobjevuji néjaké
zasadni namitky.

5§ 265a odst. 1 trestniho fadu

5§ 67 a nésledujici trestnfho fadu

7§ 331 a nésledujici trestniho Fadu

88 265i odst. 1 pism. e) trestntho fadu

9§ 2650 odst. 2 trestniho Fadu

19Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 29. 5. 2002, sp. zn. 5 Tdo 86/2002



1. ZAKLADNI INFORMACE

1.2.1.2 Vyznamna rozhodnuti

Z vyse uvedeného je zrejmé, ze pouze mald Cast rozhodnuti Nejvyssiho
soudu o dovolanich predstavuje vyznamnd rozhodnuti z hlediska zaméreni
této prace. Bude se jednat predevsim o ta rozhodnuti o dovolani, v nichz se
Nejvyssi soud dovolanim vécné zabyval a meritorné o ném rozhodl véetné
uplného oduvodnéni. Pijde tedy o takova rozhodnuti, jimiz bylo dovolani
vyhovéno ¢i jimiz bylo dovoladni zamitnuto (nikoliv odmitnuto). Vhodnym
klicem k rozliseni téchto rozhodnuti muze byt jejich forma. Rozhodnuti,
jimiz Nejvyssi soud dovolani odmita, jsou totiz vydavana formou usnesenﬂ,
zatimco rozhodnuti vydavana po plnohodnotném meritornim posouzeni véci
jsou vydavana formou rozsudkii.

Nejvyznamnéjsimi  rozhodnutimi v trestnépravni oblasti tedy budou
zpravidla rozsudky Nejvyssitho soudu v téch pravnich otazkach, v nichz
je pripustné dovolani a rozsudky odvolacich soudu (krajskych ¢i vrchnich
v zévislosti na zdvaznosti souzeného trestného ¢inu) v téch otazkach, v nichz
dovoléni pripustné neni. Vzhledem k organizaci soudni soustavy a systému
opravnych prostredkti pritom nelze nadrazovat vyznam rozhodnuti vrchnich
soudi (u zévazngjsich zlo¢inti) nad rozhodnuti krajskych soudi (u méné
zdvaznych trestnych ¢int). V téchto ptipadech totiz vrchni soudy nejsou
nadfazené soudim krajskym a nemaji pravomoc pfrezkoumavat a hodnotit
jejich rozhodnuti o odvolani.

1.2.2 Civilni soudnictvi

Rizeni ve vécech civilnich (slovy zdkona a starsi literatury téz
obc¢anskopravnich) je v Ceské republice upraveno predevsim v obcanském
soudnim 4du™@ a zdkoné o zvlstnich Fizenich soudnicH™| I civilni F{zeni
je zpravidla trojinstan¢ni v cele s Nejvyssim soudenﬂ a tedy i v civilnich
vécech budou nejvyznamnéjsi zdroj informaci tvorit rozsudky Nejvyssiho
soudu, jimiz tento soud rozhodoval o dovolanich. Oproti trestnimu soudnictvi
je vsak mnohem vyraznéjsi rozsah véci, v nichz neni dovolani piipustné, a
existuje dokonce nezanedbatelné mnozstvi véci, v nichz neni pfipustné ani
odvoléni.

Strukturou soudni soustavy, procesnimi postupy i skladbou opravnych
prostiedku se z hlediska zaméreni této prace civilni soudnictvi znaéné podoba
soudnictvi trestnimu, a neni tedy nutné vSe vyse uvedené znovu opakovat.
V nasledujici ¢asti tedy budou uvedeny zejména ty nejvyznamnéjsi odlisnosti.

118 265i odst. 2 trestniho ¥adu

1274kon ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni Fad

13Z4kon &. 292/2013 Sh., o zvlastnich Fizenich soudnich
148 236 a nasledujici obéasného soudniho Fadu



1.2. Soudni soustava

1.2.2.1 Pripustnost dovolani

Obdobné jako v trestnich vécech, tak i v téch civilnich plati, ze dovolani
predstavuje mimoradny opravny prostiedek, jimz ,lze napadnout pravomocnd
rozhodnuti odvolaciho soudu, pokud to zdkon pripousti. ‘B Ustanoveni § 238
vsak vyznamnym zpusobem omezuje pripustnost dovolani, kdyz mimo jiné
stanovi, ze dovolani neni pripustné ,proti rozsudkum a usnesenim vydanym
v Tizenich, jejichZ predmeétem bylo v dobé wvyddni rozhodnuti obsahujiciho
napadeny vyrok penézité plnéni neprevysujici 50 000 K¢, véetné rizeni o vgkon
rozhodnuti a exekucniho rizent, ledaZe jde o vztahy ze spotrebitelskych smluv
a o pracovnéprdvni vztahy“. Obdobné omezeni pritom obcansky soudni Fad
zakotvuje i ve vztahu k odvolani, kdyz stanovi, ze ,odvoldni neni pripustné
proti rozsudku vydanému v rizeni, jehoZ predmetem bylo v dobé vyddni roz-
sudku penézité pinéni neprevysujici 10 000 K é‘ﬂ Tato omezeni pritom vedou
k tomu, ze o nékterych v praxi se ¢asto vyskytujicich otdzkach (jako napf.
jizda nacerno ve vefejné hromadné dopravé Ci rychlé spotrebitelské pujcky
¢astek nizsi hodnoty) probihd pouze jednoinstanéni fizeni pfed okresnimi
soudy bez moznosti uplatnéni opravnych prostredki, a tedy i bez moznosti
sjednocovat rozhodovaci ¢innost ze strany Nejvyssiho soudu.

Obdobna omezeni pritom zavadi i zdkon o zvlastnich fizenich soudnich
ve vztahu k nékterym typtm fizeni. Podle tohoto zakona je napr. nepripustné
dovolani ve vécech tykajicich se rozvodu manzelstvi ¢i péce o nezletilé détﬂ
Ani v téchto otdzkach tedy nelze spoléhat na sjednocovaci roli Nejvyssiho
soudu.

I v civilnim soudnictvi obcansky soudni fad umoznuje Nejvyssimu soudu
odmitnout dovoldni bez provedeni podrobného prezkumu a odivodnéni.
Dovolani je totiz pripustné pouze proti takovym rozhodnutim, kterd ,zdvisi
na vyreSeni otdzky hmotného mebo procesniho prdva, pri jejimzZ reseni se
odvolaci soud odchylil od ustdlené rozhodovaci praxze dovolaciho soudu nebo
kterd v rozhodovdni dovolaciho soudu dosud nebyla vyresena nebo je dovolacim
soudem rozhodovdna rozdilné anebo md-li byt dovolacim soudem vyresend
prdvni otdzka posouzena jinak.‘ﬂ To v podstaté znamend, ze Nejvyssi
soud muze odmitat dovolani zaloZend na pravnich otazkéch, které jiz diive
posoudil, a nemé v dmyslu se od tohoto posouzeni odchylovat. (Samoziejmé
pouze za predpokladu, ze soudy nizsi instance postupovaly v souladu s témito
diive vyslovenymi zavéry.) Ani u téchto rozhodnuti o odmitnuti dovolani
tedy nelze ocekdvat zasadni vyznam z hlediska v nich obsazené pravni
argumentace.

158 236 odst. 1 obéanského soudniho Fadu
168 202 odst. 2 obéanského soudniho Fadu
178 30 zakona o zvlastnich Fizenich soudnich
188 237 ob¢anského soudniho Fadu



1. ZAKLADNI INFORMACE

1.2.2.2 Vyznamna rozhodnuti

7 vyse uvedeného je ziejmé, ze i v civilni oblasti pouze mala ¢ast rozhodnuti
Nejvyssiho soudu o dovolanich predstavuje vyznamna rozhodnuti z hlediska
zameéreni této prace. Bude se jednat predevsim o ta rozhodnuti o dovoléani,
v nichz se Nejvyssi soud dovolanim meritorné zabyval a fadné o ném rozhodl
véetné uplného odivodnéni. Pajde tedy o takova rozhodnuti, jimiz bylo
dovolani vyhovéno ¢i jimiz bylo dovoldani zamitnuto (nikoliv odmitnuto).
Stejné jako v pripadé trestniho soudnictvi pujde o rozhodnuti vydana ve
formé rozsudku, nikoliv usneseni.

Usneseni o odmitnuti dovolani jsou vsak v civilnim pravu pro ucely
této prace mnohem vyznamnéjsi nez ta trestnépravni. Ustavni soud totiz ve
vztahu k odmitani dovolani dovodil, ze ,rozhodnuti Nejvyssiho soudu, z jehoz
oduvodneéni se nelze dovédét, pro¢ otdzku predloZenou mu v dovoldni ne-
povazoval za otdzku zdsadniho prdvniho vgznamu (napr. citaci judikdti tohoto
soudu, které véc 1esi a pro jejichz zmeénu ¢i odchyleni se od nich neshledal
Nejoyssi soud divod), je treba povazovat za neprezkoumatelné, a tudiz stojici
v T0ZPOTU S Principy prdvniho stdtu. ‘El Nejvyssi soud pak v reakci na toto
rozhodnuti Ustavnfho soudu zacal ve svych odmitavych usnesenich poctivé
uvadét odkazy na sva drivéjsi rozhodnuti, v nichz predmétné otazky vécné
posuzoval. A i kdyz tedy tato usneseni primarné nebude mozné povazovat za
zasadni z hlediska zaméreni této prace, lze predpokladat, ze v nich uvedené
odkazy budou smérovat k rozhodnutim svym vyznamem podstatnéjsim.

1.2.3 Spravni soudnictvi

Rizen{ ve vécech spravnépravnich proslo zasadni zménou v roce 2003, kdy
vstoupil v tuc¢innost soudni rad sprévnﬂ, ktery vyznamnym zpusobem
zreformoval organizaci soudni soustavy ve spravnim soudnictvi. Do té doby
roztristénd soudni prislusnost — vyznamné se lisici podle jednotlivych pravnich
oblasti — byla sjednocena. V prvni instanci nyni ve spravnépravnich vécech
zasadné rozhoduji krajské soudy. Rozhodovani o opravném prostfedku proti
jejich rozhodnuti pak prislusi nové ziizenému NejvySsimu spravnimu soudu.
(Tento opravny prostfedek se ve spravnim soudnictvi oznacuje jako kasacni
stiznost.)

Vzhledem k tomu, ze kasac¢ni stiznost je pripustnd v zasadé proti kazdému
rozhodnuti krajského soudu, je situace ve spravnim soudnictvi mnohem
prehlednéjsi. Rozhodnutimi zésadni povahy tak zde v naprosté vétsiné
pripadi budou rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu. Moznost odmitat
kasacni stiznosti bez plnohodnotného prezkumu byla navic dosud znac¢né

19N4lez Ustavniho soudu ze dne 15. 7. 2004, sp. zn. II. Us 594/02
207Z3kon ¢&. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni



1.2. Soudni soustava

omezena (tykala se v podstaté pouze prezkumu rozhodnuti o neudéleni
azyh@, takze naprostda vétSina rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu
obsahuje plnohodnotné vécné posouzeni.

Novelou dc¢innou od 1. 4. 2021 doslo k rozsifeni tzv. institutu neptijatelnosti
tim, Ze bylo nové zakotveno, ze ,jestlize kasacni stiznost ve vécech, v michz
pred krajskym soudem rozhodoval specializovany samosoudce, svym vyznamem
podstatne nepresahuje vlastni zdjmy stéZovatele, odmitne ji Nejuyssi spravni
soud pro nepfijatelnost.‘ﬂ Otazkou presahu vlastnich zajmu stézovatele
se pritom Nejvyssi spravni soud zabyval jiz za Ucinnosti predchozi pravni
Upravy, pricemz dospél k zavéru, ze kasacni stiznost presahuje vlastni z4djmy
stézovatele v ndsledujicich typovych pripadech: 1) kasacni stiznost se dotgkd
pravnich otdzek, které dosud nebyly vibec ¢i nebyly plné reseny judikaturou
Nejvyssiho spravniho soudu; 2) kasacni stiznost se tyka prdavnich otdzek,
které jsou dosavadni judikaturou reseny rozdilné; 3) kasacni stiZnost bude
prijatelnd pro potrebu ucinit judikaturni odklon, kdy Nejvyssi sprdavni soud
ve vyjimecnyjch a odivodnénych pripadech seznd, zZe je namisté zmeénit vyklad
urcéité prdavni otdzky resené dosud sprdvnimi soudy jednotné; /) kasacni
stiznost je ddle prijatelnd, pokud by bylo v napadeném rozhodnuti krajského
soudu shleddno zdsadni pochybeni, které mohlo mit dopad do hmotnéprdvniho
postaveni steZovatele. ‘@

Ze srovnani vyse uvedeného vykladu provedeného NejvysSsim spravnim
soudem s podminkami dovoldni v civilnich vécech pritom na prvni pohled
vyplyva jejich zna¢na podobnost. Z toho lze dovozovat, ze i u kasacnich
stiznosti odmitnutych pro nepiijatelnost lze rovnéz s vysokou mirou
pravdépodobnosti ocekavat, ze budou obsahovat odkazy na rozsudky, které
se posuzovanymi pravnimi otazkami jiz podrobné zabyvaly.

1.2.4 Ustavni soudnictvi

Jedinou oblasti vykonu soudni moci, kterd se miize pysnit existenci vlastniho
specializovaného soudu, je v Ceské republice tstavni soudnictvi. Ustavni
soud tedy neni nadfizenym soudem zddného obecného soudu a neni opravnén
prezkoumavat jejich rozhodnuti z hlediska jejich prosté spravnosti. Tuto
skute¢nost ptripomind témér v kazdém ze svych rozhodnuti zhruba timto
zpusobem: Ustavni soud je soudnim organem ochrany dustavnosti (¢l. 83
Ustavy), ktery stoji mimo soustavu souddi (¢l. 91 odst. 1 Ustavy). Vzhledem
k tomu jej nelze, vykondvd-li svoji pravomoc tak, Ze podle ¢l. 87 odst. 1 pism.
d) ljstavy rozhoduje o ustavni stiznosti proti pravomocnému soudnimu T0z-
hodnuti, povazZovat za dalsi, ,superrevizni® instanci v systému obecné justice,

21§ 104a soudniho fadu spravniho ve znéni G¢inném do 31. 3. 2021
228 104a soudniho ¥adu spravniho
#3Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 4. 2006, ¢. j. 1 Azs 13/2006 - 39



1. ZAKLADNI INFORMACE

oprdvnénou svym vlastnim rozhodovanim (neprimo) nahrazovat rozhodovdani
obecnyjch soudi; jeho tkolem je toliko“ prezkoumat iustavnost soudnich
rozhodnuti, jakoZ i 7vizeni, které jejich vyddni predchdzelo. Nutno proto
vychdzet z pravidla, Ze vedeni vizend, zjistovdni a hodnoceni skutkového stavu,
vyklad podustavniho prdva a jeho aplikace na jednotlivy pripad je v zdsadé véci
obecnijch soudi, a o zdsahu Ustavniho soudu do jejich rozhodovaci ¢innosti
lze wvaZovat za situace, kdy je jejich rozhodovdni stiZzeno vadami, které maji
za ndsledek porusend dstavnosti. T

Ustavni soud je tedy opravnén zrusit jakékoliv rozhodnuti obecného
soudu, avsak muze tak ucinit pouze tehdy, pokud danym rozhodnutim (¢i
postupem Fizeni, v jehoz rdmci bylo rozhodnuti vydano) doslo k poruseni
nékterého z ustavnich principt. Vzhledem k tomu, Ze soucésti ustavniho
poradku Ceské republiky je i Listina zdkladnich prav a svobo pristupuje
Ustavn{ soud k rusen{ rozhodnuti obecnych soudit zejména tehdy, doslo-li jimi
k poruseni nékterého ze zékladnich lidskych prav ucastniki fizeni. (Nejcastéji
se jednd o pravo na spravedlivy proces zarucené ¢lankem 36 Listiny, nicméné
neni vyjimecné, ze Ustavni soud shledavé i poruseni jinych prav.)

Vyse uvedené mé pro tuto praci zasadni vyznam, a to v tom, zZe to
umoznuje nahlizet na vyznam rozhodnuti Ustavniho soudu ze spravné
perspektivy. K témto rozhodnutim je totiz nutné pristupovat s urcitou
rezervou. Pokud Ustavni soud tstavni stiZnosti nevyhovi, neznamend to
automaticky, Ze rozhodnuti obecnych soudd byla spravnia. Znamena to
pouze tolik, zZe nebyla protitstavni. Naopak, pokud Ustavni soud rozhodnuti
zrusi pro jeho protiistavnost, neznamend to, ze timto rozhodnutim podava
zavazny vyklad vSech otazek, které pred nim fesily obecné soudy. Ustavni
soud se ve svém rozhodovani vyjadiuje pouze k otdzkam s tstavnépravnim
presahem, pricemz Teseni otdzek vykladu podustavniho priava nechava na
obecnych soudech. Zcela bézné se tedy stava, ze Ustavni soud rusi rozhodnuti
obecnych soudu napiiklad pro jejich nepf"ezkoumatelnos@ nebo skutec¢nost,
ze néktery z Gcastnikt rizeni nemél prostor k uplatnéni svych procesnich prav
El A prestoze takovato rozhodnuti jsou sice nepochybné vyznamnd z hlediska
vykladu prava na spravedlivy proces, zpravidla nejsou vyznamna z hlediska
otazek, které posuzovaly obecné soudy v predchézejicich fizenich.

Rozhodnut{ Ustavniho soudu tedy predstavuji vyznamna rozhodnuti
zejména z hlediska vykladu zakladnich lidskych prav. Vzhledem k Ustavnim
soudem zastavané doktriné ,prozarovdni“ zakladnich lidskych prav napric

24N4lez Ustavniho soudu ze dne 2. 9. 2020, sp. zn. IV. US 4156/19

%5¢lanek 3 Ustavy Ceské republiky

26srov. napf. nélez Ustavniho soudu ze dne 18. 2. 2020, sp. zn. 1. Us 2002/19
2"srov. napf. nélez Ustavniho soudu ze dne 19. 12. 2019, sp. zn. 1. Us 3073/19
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1.3. Druhy soudnich rozhodnuti podle jejich vyznamu

celym pravnim féde sice neni Uplné neobvyklé, ze se Ustavni soud
vyjadiuje i k podustavni tpravé, nicméné i v téchto pripadech tak ¢ini pouze
v rozsahu, jaky povazuje za nezbytny pro naplnéni zakladnich lidskych prav,
a nesnazi se tedy o uceleny vyklad dané problematiky.

1.2.5 Mezinarodni soudnictvi

Vyznamnym zdrojem dilezitych judikatd jsou rovnéz nékteré mezinarodni
soudy. Zejména se jednd o Soudni dviur Evropsky unie (ktery je opravnén
autoritativné posuzovat pravni otdzky vychazejici z predpistt zalozenych
na pravu Evropské Unie — tedy zejména v oblasti ochrany spotfebitele a
nékterych dani) a o Evropsky soud pro lidskd préava (ktery plni roli obdobnou
Ustavnimu soudu, avsak misto ceské Listiny zdkladnich prav a svobod se
opird o Evropskou umluvu o ochrané lidskych prév). Néktera rozhodnuti
téchto soudt predstavuji zasadni prameny vnitrostatni judikatury a jsou
hojné citovana v rozhodnutich ¢eskych soudt.

Vzhledem k zaméfeni této prace (zabyvajici se judikaturou ceskych wvr-
cholnych soudi) vSak tato rozhodnuti (navzdory vyznamu nékterych z nich)
nebudou detailnéji zkoumana.

1.3 Druhy soudnich rozhodnuti podle jejich
vyznamu

V predchozi c¢asti byl predestfen nastin fungovani ceské soudni sou-
stavy a jeji rozdéleni do jednotlivych relativné samostatnych casti. Rovnéz
v ni byly stru¢né predstaveny nékteré formy rozhodovaci Cinnosti a jejich
predpokladany vyznam. Jelikoz cilem této prace je usnadnit orientaci ve
vyznamnych soudnich rozhodnutich, pokusim se v této kapitole formulovat
néktera zakladni pravidla, podle nichz lze predbézné odhadnout vyznam jed-
notlivych soudnich rozhodnuti, a to zejména s ohledem na jejich formu a
vydavajici soud.

1.3.1 Nalezy Ustavniho soudu

Prestoze v predchozi Céasti byla uvedena mnohd omezeni, kterd mohou
redukovat vyznam rozhodnuti Ustavniho soudu, i tak se v mnoha pravnich
oblastech jedna o nejvyznamnéjsi zdroj judikatury. Bude tomu tak zejména
v pfipadé tzv. nalezu. (Vyraz ,nélez‘ v tomto kontextu predstavuje oznaceni
formy rozhodnuti Ustavniho soud V zésadé se jednd o formu, ktera
vice méné odpovidd rozsudkiim obecnych soudt. Uziti odlisného nazvu

285rov. napr. nalez Ustavniho soudu ze dne 24. 4. 2014, sp. zn. IV. US 2265/13
29§ 54 Zékona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu
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1. ZAKLADNI INFORMACE

pro obdobnou formu rozhodnuti v pfipadé Ustavniho soudu viak podle
pravnich teoretikil ,lépe vyjadruje skutecnost, Ze soud nalézd prdvo — zejména
v prirozenoprdvnim smyslu — a nikoliv Ze by prdvo tvoril nebo naopak jej
pouze jako stroj aplikoval doslova‘iﬂ)

Pravé v nalezech totiz Ustavni soud plnohodnotné vécné posuzuje soulad
procesniho postupu, vykladu prava, ¢i samotné zdkonné tpravy s tstavnimi
principy a zdkladnimi lidskymi pravy. Vzhledem k dlouhodobosti fungovani
Ustavniho soudu, rozsahu jeho ¢innosti a ustélenosti jeho judikatury pfitom
plati, Ze naprostou vétsinu tustavnich stiZnosti Ustavni soud usnesenim
odmité pro zjevnou neopodstatnénostlﬂ, jelikoz se jiz obdobnymi otazkami
opakované zabyval a ma na né ustileny pravni nédzor. Pristoupi-li tak Ustavni
soud k plnohodnotnému meritornimu prezkumu tstavni stiznosti dsticimu
ve vydani nélezu, zpravidla to znamend, ze ve véci shledal zavazné poruseni
lidskych prav. To plati zejména pro tzv. ,sendtni® nélezy — tedy nalezy, které
vydal néktery z tficlennych sendtit Ustavniho soudu v tizeni o tustavnich
stiznostech. V pripadé, Ze v senatni véci Ustavn{ soud pristoupi k rozhodnuti
nalezem, témér vzdy to znamend, ze alespon jeden ze Clend sendtu shledal
v predchozim postupu obecnych soudd néco protitstavniho.

Kromé triclennych senatti rozhoduje Ustavni soud téz v plénu — tedy
ve sboru vSech patnacti soudcti. V plenarnich vécech neplati, Ze by vydani
nalezu témér vzdy implikovalo shleddni protitistavnosti (nebot plénum rozho-
duje nédlezem prakticky vzdy). Vyznam plendrnich nalezu je vsak zpravidla
dan vyznamem posuzovanych otazek. V plénu totiz Ustavni soud rozhoduje
zejména o posouzeni souladu platnych zakonu s Ustavou. Vysledek tohoto
posouzeni (resp. duvody, o néz Ustavn{ soud své rozhodnuti oprel) je tedy
pro interpretaci téchto zakonu vyznamny bez ohledu na to, zda je Ustavni
soud shledal souladnymi s ﬁstavu, ¢i nikoliv.

1.3.2 Rozhodnuti rozsiteného senatu a velkého senatu

V oblasti spravniho prava mezi nejvyznamnéjsi judikity patii zejména
rozhodnuti tzv. rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu. Nejvyssi
spravni soud zpravidla rozhoduje ve tticlennych sendtech. Dospéje-li vsak pti
svém rozhodovani triclenny senat ,k prdvnimu ndzoru, ktery je odlisng od
prdvniho ndzoru jiz vyjadreného v rozhodnuti Nejvyssiho sprdvniho soudu”,
je povinen postoupit véc k rozhodnuti rozsifenému senétﬂ Cilem tohoto
postupu je zajistit jednotnost v rozhodovani Nejvyssiho spravniho soudu
a obtiznost zménitelnosti diive prijatych pravnich néazort. Pokud tedy

%DOSTAL, M., LANGASEK, T., POSPISIL, I, WAGNEROVA, E. Zikon o Ustavnim
soudu: Komentdr. Wolters Kluwer [cit. 2021-6-22]. ISSN 2336-517X.

31§ 43 odst. 2 pism. a) zdkona o Ustavnim soudu

328 17 odst. 1 soudniho Fadu spravniho

12



1.3. Druhy soudnich rozhodnuti podle jejich vyznamu

o nékteré pravni otdzce rozhodoval rozsireny senat Nejvyssiho spravniho
soudu, lze to povazovat za zpravidla nejvyznamnéjsi posouzeni této otazky.
A vzhledem k tomu, Ze rozSifeny senat bézné neposuzuje tytéz otézky
opakované (s vyjimkou piipadi, kdy néktery ze t¥i¢lennych sendtt dospéje
k zavéru, ze by se predchozi pravni ndzor mél zménit), lze mit opravnéné
za to, ze kazdé rozhodnuti rozsireného sendtu (v némz se tento sendt danou
otazkou vécné zabyval) predstavuje vyznamné rozhodnuti o unikétni pravni
otazce.

Obdobou rozsiteného senatu je u Nejvyssiho soudu tzv. wvelky sendt ko-
legia (&1 jen wvelky sendtﬂ I ten funguje jako néastroj pro sjednocovani
judikatury, nebot stejné jako v pifipadé rozsifeného sendtu je moZné zménit
diive vysloveny pravni nazor pouze predloZzenim véci velkému senatu.
I rozhodnuti tohoto senatu proto lze zpravidla povazovat za vyznamné
judikaty.

1.3.3 Rozhodnuti konfliktniho senatu

V pravnich otézkach vztahujicich se k rozhraniceni piisobnosti mezi civilni a
spravni justici, pfipadné mezi civilni justici a spravnimi orgény, jsou klicovymi
rozhodnuti tzv. zvlastniho sendtu zfizeného podle zdkon ¢. 131/2002 Sblfl
(téz oznacovaného jako ., konfliktni senat”). Tento sendt byl ziizen za icelem
rozhodovani kompetencnich sportt mezi vybranymi vétvemi verejné spravy a
je tvoren tiemi soudci Nejvyssiho soudu a tfemi soudci Nejvyssiho spravniho
soudu.

Prestoze se tento sendt zaméruje na velmi tizkou oblast pravnich otazek, velka
cast jeho rozhodnuti predstavuje v této oblasti zasadni judikaty. To je dano
i tim, ze jakmile tento senat néjakou véc jednou rozhodne, jen zridkakdy je
mu piedloZena stejnd ¢ obdobnd véc k rozhodovéani, nebot soudy i spravni
organy se jeho rozhodnutimi dusledné idi.

1.3.4 Rozhodnuti s pravni vétou

U wvsech ti{ vrcholnych soudi Ceské republiky maji soudci moznost pii
vklddani rozhodnuti do databédze opatftit jej tzv. pravni vétou. Pravni véta
predstavuje strucné a vystizné vyjadreni hlavni myslenky, na niz je vydané
rozhodnuti zaloZzeno. Pravnimi vétami jsou opatfovédna prevazné takova
rozhodnuti, kterd resi dosud neresenou problematiku, ¢i v nichz soud zaujal
novy pravni ndzor. Tato rozhodnuti tedy rovnéz maji vysoky potencidl
predstavovat vyznamné judikaty ve své oblasti.

338 19 odst. 1 Zakona &. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudi
a o zméné nékterych dalsich zadkoni (zdkon o soudech a soudcich)
3473skon €. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompetenénich spori
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1. ZAKLADNI INFORMACE

Vzhledem k tomu, zZe opatfit rozhodnutim pravni vétou neni povinnost
(naopak, soudci jsou spiSe vedeni k tomu, aby jejich uzivanim Settili),
predstavuje jiz sama existence pravni véty vyznamnou informaci. Skutec¢nost,
ze rozhodnuti je opatfené pravni vétou, totiz svédéi o tom, ze soudce, ktery
jej vydal, jej povazoval za dilezité.

1.3.5 Rozsudky Nejvyssiho soudu

I u rozsudki Nejvyssiho soudu lze zpravidla mit za to, ze se jedna o vyznamné
judikaty, a to zejména s ohledem na prevlddajici praxi Nejvysstho soudu
spocivajici v masivnim odmitani dovolani ve vécech, v nichz jiz Nejvyssi soud
diive rozhodoval. Vzhledem k tomu, Ze odmitnuti dovolani se provadi usne-
senim, lze tedy mit davodné za to, ze pristoupi-li Nejvyssi soud k vydéani
rozsudku, ¢ini tak bud proto, aby posoudil dosud nefeSenou pravni otdzku,
zménil svij dosavadni nazor, nebo zrusil rozhodnuti soudt nizsiho stupné pro
nerespektovani dfive vysloveného pravniho nazoru Nejvyssiho soudu.

1.3.6 Rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu

U rozsudkt Nejvyssiho spravniho soudu je jiz situace podstatné horsi. Nejvyssi
spravni soud totiz dosud nemél prilis Sirokou moznost odmitat kasacni
stiznosti, takze se vSemi musel vécné zabyvat a rozhodnout o nich rozsudkem.
Existuje tedy velké mnozstvi rozsudkt pojednavajicich o téze pravni otazce
(zpravidla stejnym zptsobem), pfi¢emz neni mozné snadno urcit, které z nich
lze povazovat za vyznamné z hlediska kvality odidvodnéni.

1.3.7 Rozsudky okresnich, krajskych a vrchnich souda

Jak jiz bylo vySe uvedeno, v nékterych vécech neni piipustné dovolani (a
nékdy ani odvolani) a danou véci se tak nemtze zabyvat Nejvyssi soud.
Pokud je pritom néjaka pravni oblast charakteristicka pravé tim, ze u véci
do ni spadajicich nejsou nékteré opravné prostiedky piipustné, nemiize
Nejvyssi soud v téchto otazkach sjednocovat judikaturu. Pokud pak dand
pravni otdzka nedosahuje tstavnépravniho vyznamu, neexistuje zadny soud
s celostatni ptusobnosti, ktery by se k ni mohl zdvazné vyjadrit.

V téchto pripadech je proto za vyznamnd nutné povazovat rozhodnuti
téch soudt, které rozhoduji v posledni instanci (zpravidla tedy soudy odvo-
laci). U téch je vsak situace jesté horsi nez v pripadé rozsudki Nejvyssiho
spravniho soudu. Bez podrobnéjsi analyzy textu rozhodnuti totiz nelze snadno
urcit, zda v dané véci bylo pripustné dovolani, ¢i nikoliv. A i u skupiny
rozsudktu, v nichz dovolani pripustné neni, narazime na tentyz problém
jako u Nejvyssiho spravniho soudu — tedy na existenci velkého mnozstvi

14



1.3. Druhy soudnich rozhodnuti podle jejich vyznamu

obdobnych rozsudku fesicich tutéz otazku.

V tomto pfipadé je vsak situace jesté horsi v tom, ze tyto rozsudky
nevydava pouze jeden soud, nybrz v piipadé vrchnich soudu 2, a v pripadé
krajskych soudt dokonce 8. Neni pfitom vyjimkou, Ze se napti¢ jednotlivymi
soudy pfristup ke stejnym pravnim otdzkam znacné lisi. Za vyznamna by
v takovém pripadé bylo nutné povazovat vSechna rozhodnuti, kterd ve svém
souhrnu davaji uceleny obraz o rozhodovani téchto pravnich otazek naptic
republikou.
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KAPITOLA 2

Dostupnost rozhodnuti
v elektronické podobeée

Znalost typu rozhodnuti a jejich predpoklddaného vyznamu je pro tuto praci
sice dulezitd, nicméné rozhodné neni sama o sobé dostatecnd. Aby totiz bylo
mozné v rozhodnutich efektivné vyhledavat pomoci nastroju vypocetni tech-
niky a znalostniho inzenyrstvi, je nejprve nutné mit tato rozhodnuti k dispozici
ve strojové zpracovatelném formatu. V této kapitole se proto zamérim na to,
jakym zptisobem jsou soudni rozhodnuti piistupna vefejnosti a jak je v nich
mozné vyhledavat.

2.1 Ustavni soud

Ustavni soud zvefejnuje vSechna svéa rozhodnuti v aplikaci zvané NALUS do-
stupné na webu nalus.usoud.cz. Tato databaze obsahuje v zdsadé vsechna
rozhodnuti Ustavniho soudu od doby jeho vzniku (v roce 1993). A prestoze je
na webu uvedeno, ze ,, rozhodnuti Ustavniho soudu publikovand v elektronické
podobé v aplikaci NALUS slouzi pouze pro informaci o rozhodovaci ¢innosti
Ustavniho soudu* , odpovidaji uvedend rozhodnuti v drtivé vétsiné pripadu je-
jich presnému znéni, pricemz jedinym zasadnim rozdilem oproti autentickému
znéni je jejich anonymizace. Pro tucely vyhledavani vyznamnych judikati je
proto takto pojatd databdze zcela dostateénd, nebot identita konkrétnich
ucastnikt jednotlivych fizeni je pro zobecnéné posouzeni dotéenych pravnich
otazek zcela irelevantni.

2.1.1 Struktura dat

Co se formy tyce, jsou rozhodnuti v NALUSu dostupné ve formétu html
a rtf. Html je pfitom v podstaté srovnatelné s plaintextem, nebot jedinym
rozdilem je obcasné ztucénéni pisma ¢i kurziva. Ziskani obsahu jednotlivych
rozhodnuti ve strojové zpracovatelné formé tedy neni prilis narocné. Aplikace
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2. DOSTUPNOST ROZHODNUTI V ELEKTRONICKE PODOBE

NALUS vsak neumoziuje hromadné stahovani obsahu rozhodnuti (respektive
umorznuje jich najednou stdhnout pouze 20). Na druhou stranu vSak ani nijak
vyznamnym zpusobem neomezuje pristup ke svému vyhledavaci, takze je
pii vyvinuti jisté snahy mozné vsechna rozhodnuti jedno po druhém stahnout.

Aplikace NALUS rovnéz kromé samotného textu rozhodnuti obsahuje
rozsdhlou sadu metadat. 7Z hlediska této prace jsou pfitom zajimavymi
predevsim spisovd znacka (umoznujici identifikaci rozhodnuti), forma roz-
hodnuti (zda jde o ndlez i usneseni), predmét rizeni a vécny rejstrik (oba
obsahujici informace o pravni oblasti, jiz se rozhodnuti vénuje) a dotcéené
predpisy (obsahujici seznam relevantnich zékonnych ustanoveni, kterda byla
jejimz prostrednictvim sam Ustavni soud hodnot{ judikaturni vyznam daného
rozhodnuti na pétistupniové skale. Zatimco stupné 4 a 5 jsou vyhrazeny
odmitavym a procesnim usnesenim, stupné 1, 2 a 3 jsou schopny jesté 1épe
rozlisit vyznam nalezii — tedy zejména vytridit ty, které nové vyslovuji
vyznamné pravni myslenky (zejména stupen 1, ¢astecné i 2) a ty, které tyto
jiz drive formulované zavéry pouze aplikuji v naslednych vécech (stupen 3).

2.1.2 Vyhledavac

Jednim z hlavnich cili aplikace NALUS je rovnéz umoznéni efektivniho
vyhledavani v judikature Ustavniho soudu. Tohoto tkolu se pritom zhostila
celkem dobre. Vzhledem k rozsdhlému mnozstvi metadat, jimiz jsou roz-
hodnuti opatfena, totiz umoznuje velmi vysokou turoven precizace dotazu.
Kromé zakladnich filtrti jako jsou datum vydani, typ rozhodnuti ¢i soudce,
obsahuje i mnohé filtry obsahové. Vyhledavani judikatury vztahujici se ke
konkrétni pravni oblasti tak podporuje moznost filtrace podle konkrétnich
ustanoveni pravnich predpisu, kterd jsou rozhodnutim dot¢ena, tak rovnéz
moznost filtrace podle predmétu rizeni a vécného rejstriku. Predmét rizeni
a vécny rejstiik jsou rozsahlé ¢iselniky, pricemz u kazdého rozhodnuti plati,
ze soudce (¢ spiSe asistent soudce) mu pii jeho vkladani do databédze priradi
nékterou kategorii (nebo i vice kategorii) z uvedenych ¢iselnikta. V piipadé, ze
se tedy povahou svého dotazu uzivatel strefi do existujici polozky nékterého
z Ciselnikt, poskytuje NALUS velmi presné vysledky.

NALUS rovnéz podporuje fulltextové vyhledavani véetné moznosti pouziti
nékterych logickych ¢i jinych operatort, jimiz lze precizovat vztah mezi
hledanymi pojmy. V zdkladnim rezimu pfitom vyhledava vysledky bez ohledu
na gramaticky tvar hledanych slov. Kromé béznych operdtoru jako AND,
OR, ¢i "", obsahuje i pokrocilejsi operatory jako SENTENCE, PARAGRAHPH ¢i
NEAR(n), které umoznuji vyhledat pouze ta rozhodnuti, v nichz se hledand
slova objevuji v mensi vzdélenosti (napf. ve stejné vété ¢i odstavcei).
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2.2. Nejvyssi soud

Mezi nevyhody NALUSu pak patii skuteénost, Ze neumoznuje filtraci
podle pfitomnosti pravni véty a zZe vyznam rozhodnuti je omezen pouze na
5 kategorii, pficemz v ramci téchto kategorii nelze urcit, kterd rozhodnuti
jsou vyznamnéjsi. Aplikace pritom nijak nehodnoti vyznam rozhodnuti ve
vztahu k zadanym vyhleddvacim parametrim. Vsechna rozhodnuti, kterd
tyto parametry splni, jsou povazovana za rovnocenné vysledky vyhledavani
— aplikace hodnoti relevanci vysledku pouze bindrné (vyhovuje/nevyhovuje),
aniz by zohlednovala, ze néktera rozhodnuti mohou byt pro dané vyhledavani
relevantné;jsi.

2.2 Nejvyssi soud

I Nejvyssi soud zvetejiiuje sva rozhodnuti online, a to na svém webunsoud.cz/
Judikatura/ns_web.nsf/WebSpreadSearch. Tato databaze obsahuje v zdsadé
vSechna rozhodnuti Nejvysstho soudu od 1. 6. 2000. Stejné jako u NA-
LUSu lze pritom i u Nejvyssiho soudu konstatovat, ze zvefejnéna rozhodnuti
v zasadé odpovidaji anonymizovnym verzim autentickych znéni, a pro tcely
vyhledavani vyznamnych judikata jsou tedy zcela dostatecna.

2.2.1 Struktura dat

Co se formy tyce, jsou rozhodnuti v databazi Nejvyssitho soudu dostupna
ve formatu html a doc. Html je pfitom rovnéz v podstaté srovnatelné
s plaintextem, nebot jedinym rozdilem je ob¢asné ztuénéni pisma ¢i kurziva.
Ziskani obsahu jednotlivych rozhodnuti ve strojové zpracovatelné formé
tedy neni prili§ naroéné. Ani web Nejvyssiho soudu neumoznuje hromadné
stahovani obsahu rozhodnuti. Rovnéz neumoznuje prazdny dotaz, a omezuje
maximalni pocet vysledki na 900. Pro stazeni celého obsahu databédze tedy
bude nutné polozit takovou sadu dotazi, kterd pokryje vSechna rozhodnuti
a zaroven zadny z jednotlivych dotazii nevrati vic nez 900 vysledkt. Jako
idedlni se proto nabizi omezeni podle data vydani rozhodnuti (tfeba po
tydnech ¢ mésicich v zévislosti na poctu rozhodnuti).

I web Nejvyssiho soudu k rozhodnutim obsahuje sadu metadat, byt ani
z daleka ne tak rozsdhlou jako NALUS. Z hlediska této préce jsou pritom
zajimavymi spisovd znacka (umoznujici identifikaci rozhodnuti), typ rozhod-
nuti (zda jde o rozsudek ¢i usneseni), heslo (obsahujici informace o pravni
oblasti, jiz se rozhodnuti vénuje), prdvni véta a dotéené predpisy (obsahujici
seznam relevantnich zdkonnych ustanoveni, ktera byla pro rozhodnuti v dané
véci podstatnd). Stejné jako Ustavnf soud, tak i Nejvyssi soud pripojuje k roz-
hodnutim informaci o jejich vyznamu, a to v polozce kategorie rozhodnuti.
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2. DOSTUPNOST ROZHODNUTI V ELEKTRONICKE PODOBE

Kategorizace probihd v ramci nasledujicich skupiﬂ

e A — rozhodnuti navrzena k publikaci ve Sbirce soudnich rozhodnuti a
stanovisek. Tato rozhodnuti jsou rozesilana k pripominkdm vybranym
institucim (napf. ustfedni organy statni spravy, soudy, Nejvyssi statni
zastupitelstvi, pravnické fakulty, profesni komory) a poté projednéna
na zasedani prislusného kolegia Nejvyssiho soudu. Neni-li rozhodnuti
k publikaci schvaleno, preradi se do nizsi kategorie.

e B — vyznamné rozhodnuti nezarazend do skupiny A.

e C — ostatni rozhodnuti Tesici hmotnépravni otazku, pokud nepatii do
skupin A nebo B

e D — véci vykonu rozhodnuti a ostatni rozhodnuti resici procesni proble-
matiku, nepatfi-li do skupin A nebo B

e E —u Obcanskopravniho a obchodniho kolegia jednoducha procesni roz-
hodnuti (napft. zastaveni dovolaciho Fizeni, odmitnuti dovolani, odklad
vykonatelnosti). U Trestniho kolegia rozhodnuti, jimiz se nerozhoduje
ve véci samé (napr. rozhodnuti o vazbé, opravné usneseni).

e EU — rozhodnuti, ve kterych Nejvyssi soud aplikoval pravo Evropské
unie.

7 vyse uvedeného je zirejmé, ze predevsim rozhodnuti z kategorie A a B budou
zpravidla predstavovat vyznamna rohodnuti z hlediska této prace.

2.2.2 Vyhledavac

I na webu Nejvyssiho soudu je k dispozici vyhledavac, ktery umoznuje filtraci
dostupnych rozhodnuti. Tento vyhleddavac¢ rovnéz obsahuje obsahovou filtraci
podle priavni oblasti a umoznuje omezit vyhleddvani pouze na pravni véty
rozhodnuti ¢i na rozhodnuti urcitych vyznamovych kategorii. Na rozdil
od NALUSu vsak web Nejvyssiho soudu neumoziniuje vyhledavat podle
jednotlivych ustanoveni aplikovanych pravnich predpist (resp. umoziiuje to
pouze v ramci fulltextového vyhleddvani).

Tento vyhledava¢ rovnéz podporuje fulltextové vyhledavani véetné moznosti
pouziti nékterych logickych ¢i jinych operatort, jimiz lze precizovat vztah
mezi hledanymi pojmy. K jejich rozsahu uvadi, ze ,mizete napriklad vytvorit
hleddani dvou slov, kterd se vyskytuji ve stejném dokumentu, a urcit jejich

3Nejvyssi soud. Ndpovéda k wyhleddvaci rozhodnuti Nejvysstho soudu [on-
line] [cit. 21.6.2021]. Dostupné z: https://www.nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/
web/Napoveda~Vyhledavanirozhodnuti~Obsah_databaze_rozhodnuti_a_stanovisek_
Nejvyssiho_soudu~7openDocument&lng=CZ.
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2.3. Nejvyssi spravni soud

mazximdini vzdjemnou wvzddlenost, pole, ve kterjch se musi nachdzet, a
psani malgjch a wvelkych pismen. Navic miZete jedno ze slov oznacit jako
hleddni zobrazeny wvyse. Pomoci zdstupniych znakd lze hledat také cdsti
slov. ‘iﬂ V ramci konkrétnich prikladf syntaxe se vsak ndpovéda omezuje na
zakladni operatory AND, OR a "", které doplnuji pouze operatory ? a *, které
predstavuji zastupné symboly.

Vyznamnym nedostatkem vyhledavace Nejvyssiho soudu je, ze neumoznuje
vyhledavani vsech tvart zadaného slova. V ptipadé, ze chce uzivatel i takové
vysledky najit, je nutné k jejich vyhledani pouzit zastupné znaky, coz vsSak
zvysuje Sanci, ze budou nalezena i slova podobné, avsak nesouvisejici. Vyznam
rozhodnuti je rovnéz i zde omezen pouze na 5 kategorii, pricemz v ramci
téchto kategorii nelze urcit, kterd rozhodnuti jsou vyznamnéjsi a vyhledavac
nijak nehodnoti vyznam rozhodnuti ve vztahu k zadanym vyhledavacim
parametrium.

2.3 Nejvyssi spravni soud

Nejvyssi  spravni soud v souCasné dobé rovnéz sva rozhodnuti
zvefejnuje online, a to na webu www.nssoud.cz/mainOCol.aspx?cls=
JudikaturaExtendedSearch. Tato databaze obsahuje vSechna rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho vydand od jeho vzniku (od roku 2003). Rovnéz obsa-
huje velkou ¢ast rozhodnuti krajskych soudia vydanych ve spravnépravnich
vécech. Stejné jako u NALUSu a webu Nejvyssiho soudu lze pritom i
u webu Nejvyssiho spravniho soudu konstatovat, ze zverejnénd rozhodnuti
v zasadé odpovidaji anonymizovnym verzim autentického znéni, a pro ucely
vyhledavani vyznamnych judikata jsou tedy zcela dostatecna.

Nejvyssi spravni soud vsSak v nejblizsi dobé pldnuje prechod na novy
vyhledava¢, ktery je v poslednich letech usilovné vyvijen. Presny okamzik
prechodu na novy systém sice byl jiz nékolikrat odsunut, nicméné v soucasné
dobé se jevi vysoce pravdépodobnym, ze k prechodu dojde nejpozdéji
v prubéhu léta roku 2021.

2.3.1 Struktura dat

Co se formy tyce, jsou rozhodnuti v databazi Nejvyssiho spravniho soudu
dostupna pouze ve forméatu pdf. Struktura téchto soubori je pritom natolik
netradi¢ni, Zze ani osvédcéené nastroje pro extrakci textu z pdf dokumentu

36Nejvyssi soud. Vyhleddvdni rozhodnuti: Zaddvdni dotazi pro pokrocilé [online]
[cit.  21.6.2021]. Dostupné z: |https://www.nsoud.cz/Judikatura/ns_web.nsf/web/
Napoveda~Vyhledavanirozhodnuti~Vyhledavani_rozhodnuti__Zadavani_dotazu_pro_
pokrocile~7openDocument&lng=CZ.
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(jako napt. PDF Minexﬂ) si s ni nebyly schopny poradit. Ziskavani textu
rozhodnuti ve strojové zpracovatelné podobé tak neni zdaleka jednoduchym
ukolem. A s ohledem na skuteCnost, ze pripravovany novy vyhledavaé
bude umoznovat i konverzi do formatu html a do plaintextu, lze Gspésné
pochybovat o smysluplnosti této snahy v soucasné dobé.

Web Nejvyssiho spravniho soudu pritom k rozhodnutim neposkytuje
ani témeér zadnd zajimava metadata. Kromé klasické spisové znacky a typu
rozhodnuti obsahuje uz jen pouze pripadnou prdvni vétu. Z hlediska této préace
nejzajimavéjsi informaci, kterou lze ve vyhledavac¢i Nejvyssiho spravniho
soudu k jednotlivym rozhodnutim dohledat, je tzv. prejudikatua — tedy
Zpusob vkladani novych rozhodnuti do databaze pritom vyzaduje, aby kazdé
nové vkladané rozhodnuti ve véci samé bylo bud opatieno pravni vétou, nebo
aby odkazovalo alespon na jedno rozhodnuti opatiené pravni vétou, z néjz
vychézi. Lze tedy rozumné predpokladat, ze v seznamu prejudikatury budou
obsazena spise vyznamneéjsi rozhodnuti.

2.3.2 Vyhledavac

I Nejvyssi spravni soud na svém webu nabizi vyhledavac, ktery umoznuje
filtraci dostupnych rozhodnuti. I tento vyhledava¢ obsahuje obsahovou filtraci
podle pravni oblasti a dotcenych pravnich predpist, rovnéz umoznuje omezit
vyhledavani pouze na pravni véty rozhodnuti. Co se vyznamu rozhodnuti
tyce, umi vsak tento vyhledava¢ rozlisit pouze mezi formami rozhodnuti a
mezi rozhodnutimi rozsireného senatu.

Tento vyhledava¢ rovnéz podporuje fulltextové vyhledavani véetné moznosti
pouziti nékterych logickych ¢i jinych operatoru, jimiz lze precizovat vztah
mezi hledanymi pojmy. Cin{ tak vsak pouze ve velmi omezeném rozsahu.
Konkrétné umoznuje pouze uziti operatora AND, OR a "", priCemz ani
neumoznuje jejich kombinovani ¢i fetézeni. Vyhleddva¢ rovnéz neumoznuje
vyhledavani vSech tvarti zadaného slova a na rozdil od vyhledavace na
webu Nejvyssiho soudu nenabizi ani moznost, jak tento nedostatek obejit
(s vyjimkou spojeni vSech mluvnickych tvartu operatorem OR). Vyhleddvac¢
rovnéz nijak neposuzuje vyznam nalezenych rozhodnuti, natoz aby jej
hodnotil ve vztahu k zadanym vyhledavacim parametrim.

2.3.3 Novy vyhledavac

Jak jiz bylo uvedeno, Nejvyssi spravni soud pripravuje v nejblizsi dobé spusténi
nového vyhledavace. Na jeho vyvoji se podilim jako jeden z prostrednikii

STSHINYAMA Y. PDFMiner: Python PDF parser and analyzer dokumentace [online] [cit.
21.6.2021]. Dostupné z: https://www.unixuser.org/~euske/python/pdfminer/index.html.
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mezi zadavatelem (Nejvyssim spravnim soudem) a zpracovatelem, a jsem
tedy informovan o jeho planované funkcionalité.

Ani u nového vyhledavace se sice nepldnuje hodnoceni vyznamu nale-
zenych rozhodnuti, nicméné jeho spusténim by meélo dojit k odstranéni
mnoha vySe uvedenych nedostatki. Zejména se jednd o zpristupnéni roz-
hodnuti ve strojové snadno zpracovatelnych formétech a o rozsifeni sady
metadat, kterd budou spolu s rozhodnutimi zobrazovana — konkrétné bude
naptiklad pridan seznam dotéenych pravnich predpisi a u fizeni o opravnych
prostiedcich budou prodany odkazy na prezkoumavana rozhodnuti krajskych
soudu. Z pohledu této prace by tedy novy vyhledava¢ mél byt mnohem lepsim
a snadnéji pristupnym zdrojem dat nez ten soucasny.

Rovnéz je v novém vyhledavaci pladnovano zlepseni kvality fulltextového
vyhledavani — a to vyraznym rozsirenim podporovanych operdatoru i
umoznénim vyhledavani vsSech gramatickych forem zadanych slov. Dojde
téz ke znacnému rozsiteni rozsahu polozek, v nichz bude mozné vyhledavat.
Uzivatelé budou mit také moznost vytvorit si vlastni vyhledavaci profily,
v jejichz ramci si mohou své vyhledavani personalizovat.

2.4 Nizsi soudy

Rozhodnuti nizsich soudi dosud nebyla nikdy na internetu ucelené
zvefejnovana. Tuto praxi ma& zménit neddvno prijatd novela zakona
o soudech a soudcicﬂ ktera s tc¢innosti od 1. 7. 2022 zakotvuje povinnost
okresnich, krajskych a vrchnich soudt zvefejnovat v databazi spravované
Ministerstvem spravedlnosti pravomocna rozhodnuti.

I v ramci této nové povinnosti se vsSak pocitd s tim, ze soudy nebudou
muset zvefejiiovat vSechna sva rozhodnuti, kdyz stanovi, Ze povinnost
zverejniovat se bude vztahovat pouze na ta rozhodnuti, ,jejichZ kategorie,
postup pri jejich zverejnéni a rozsah, ve kterém se tato rozhodnuti zverejni,
stanovi ministerstvo vyhldskou.“ Za predpokladu, ze vsSak tato vyhlaska
nebude nastavena uplné nesmyslné, lze vSak pravdépodobné ocekavat, ze
budou zverejnovana prinejmensim ta rozhodnuti, kterd lze povazovat za
vyznamnd ve smyslu zaméteni této prace.

I v soucasné dobé jsou nékterd rozhodnuti nizsich soudid zverejnovana,
a to prostiednictvim webu Nejvyssitho soudu. Rozsah téchto rozhodnuti je

3874kon ¢&. 218/2021 Sb., kterym se méni zédkon & 6/2002 Sb., o soudech, soudcich,
prisedicich a statni spravé soud a o zméné nékterych dalsich zdkonu (zdkon o soudech
a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zdkony
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vSak zjevné nedostateény, nebot u krajskych soud jsou jich zvefejnény
zpravidla jen jednotky a obou vrchnich soudid dohromady jen necelych 200.

2.5 Databaze judikatury

Kromé databéazi a vyhledava¢u provozovanych samotnymi vrcholnymi soudy
existuji na Ceském internetu i soukromé projekty, které vetfejnosti poskytuji
pristup k rozhodnutim soudi v elektronické podobé. Vétsina z nich agreguje
rozhodnuti z riznych soudu a nékteré z nich umoznuji i kvalitni vyhledavani
ve svych databdazich. V nasledujici sekci proto predstavim nékteré z téchto
projekti.

2.5.1 Salvia Kraken

Projekt Salvia Kraken — dostupny na webu kraken.slv.cz| — je soukromou
iniciativou Mgr. Milana Kvasnici. Vyhledava¢ je volné pristupny a funguje
na celkem jednoduchém principu — rozhodnuti vrcholnych soudu ziskand
z jejich webd zobrazuje na statickych URL adresich a umoznuje jejich
indexaci Googlem. Hlavni strana vyhledavace se pak sestava pouze z jednoho
vyhledavaciho pole, které iniciuje prohledani souboru vsech téchto rozhodnuti
Googlem.

Vyhodou tohoto postupu nepochybné je, ze vyhledava¢ tak muze tézit
ze vsech kvalit, kterymi Google jako vyhledava¢ oplyva. Zrejmou nevyhodou
pak je skuteCnost, ze Google neumi posoudit vyznamnost rozhodnuti
z pravniho hlediska, a tento aspekt tedy pri razeni vysledkti neni schopen
radné zohlednit. Samotny text rozhodnuti je pfitom na tomto webu doplnén
o seznam rozhodnuti, na kterd dané rozhodnuti odkazuje, seznam (nékterych)
rozhodnuti, ze kterych na néj naopak odkaz vede a o seznam dotcenych
pravnich predpisii.

Kromé zpiisobu realizace vyhledavani je vsSak projekt Salvia Kraken
zajimavy i dostupnosti prohleddvanych judikatt. Z hlavni stranky webu
totiz primo vede odkaz do adresarové struktury, v niz jsou uloZeny texty
jednotlivych rozhodnuti. Rozhodnuti jsou pritom ulozena ve slozkiach podle
jednotlivych soud s omezenim, ze v jedné slozce se nalézd nanejvys zhruba
10 000 dokumentii. Z téchto slozek lze texty rozhodnuti snadno stahnout
a zpracovat. Projekt Salvia Kraken tak miuze predstavovat alternativu pro
ziskavani texti rozhodnuti, a to zejména k tém soudtm, které neumoznuji
snadné ziskani rozhodnuti ve strojové dobte zpracovatelném formatu.
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2.5.2 Placené databaze

Kromé vysSe popsané verejné piistupné databdze (a databazi jednotlivych
soudl) existuje rovnéz nékolik placenych databazi judikatury — napf.
zakonyprolidi.cz/judikaty, judikaty.info| ¢i [iudictum.cz. Své vlastni
databdze judikatury maji téz hlavni placené pravni informacni systémy
ASPI.cz a|codexis.cz. Tyto placené databaze zpravidla poskytuji pokrocilejsi
vyhleddvaci ndstroje neZ ty zdarma piistupné. A byt se ne vidy vyrovnaji
databdzim provozovanym vrcholnymi soudy (zejména NALUSu), jejich
nespornou vyhodou oproti témto databazim je, ze obsahuji naprostou vétsinu
vyznamnych rozhodnuti bez ohledu na to, ktery soud je vydal.

Zejména databaze pravnickych informacnich systémi rovnéz doplnuji
k vyznamnéjsim rozhodnutim dalsi informace, napt. shrnuti obsahu rozhod-
nuti ¢i vlastni pravni véty vytvorené spravci téchto informacnich systém.
A prestoze kvalita a presnost téchto dodate¢nych informaci neni vzdy na
nejvyssi trovni, umoznuji rychlejsi a snadnéjsi orientaci v danych rozhod-
nutich.

.....

moznosti prizptsobeni si vyhleddvacich filtri tak, aby si uzivatel mohl co
nejlépe specifikovat oblast pravni dpravy, k niz chce vyhledavat relevantni
rozhodnuti. Hodnoceni vyznamu rozhodnuti vsSak tyto systémy provadéji
predevsim staticky na zdkladé jeho zdkladnich charakteristik (tedy napf. jaky
soud jej vydal, v jaké formé, zda je opatfeno pravni vétou, etc.), tedy bez
prihlédnuti ke specifikaci dotazu. Nékteré systémy se pokouseji i o hodnoceni
relevance vysledkl ve vztahu k dotazu, nicméné toto hodnoceni se vztahuje
zejména k fulltextovému vyhledavani.

O pokrocilejsi metodu hodnoceni vyznamu rozhodnuti se pokousi systém
ASPI. Ten radi nalezené vysledky na zakladé ,, 13 kritérii, napr. pocet citaci,
datum vyddni, autor a daléz“lg_gl Podrobnosti fungovani tohoto hodnoceni
vSak nejsou znamé, resp. jsou obchodnim tajemstvim spole¢nosti Wolters
Kluwer, jez systém ASPI provozuje.

3Wolters Kluwer. Tipy pro prdci s ASPI [online] [cit. 21.6.2021]. Dostupné
z: https://static.wolterskluwer.cz/content/mediagallery/wkshop_system/file/
product/file/18028.pdf|
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KAPITOLA 3

Ziskavani a analyza dat

Na zakladé informaci z predchozich kapitol tedy jiz vime, jaka data jsou pro
tuto praci potfeba a kde je lze najit. Tato kapitola bude zaméfena na sa-
motny postup ziskavani dat a jejich prevod do formatu pouzitelného pro dalsi
zpracovani.

3.1 Ustavni soud

Rozhodnuti Ustavnfho soudu jsou dostupnd na webu nalus.usoud.cz. Tento
web vSak neumoznuje jednorazové stdhnout vsSechna na ném obsazend
rozhodnuti. Vzhledem k tomu, ze vSsak web obsahuje pouzitelny vyhledavac,
je mozné z néj rozhodnuti ziskat pomoci scmpz'ngﬂ (tedy strojového zpra-
covavani obsahu webovych stranek). Pti zkoumani funkcionality vyhleddvace
jsem zjistil, Ze neumoznuje zadani prazdného dotazu, ktery by vratil vSechna
rozhodnuti. Nicméné jelikoz systém nelimituje pocet vysledku, lze prazdny
dotaz snadno nahradit pozadavkem na vyhledani vSech rozhodnuti vydanych
po 1. 1. 1993.

I pres existenci této moznosti jsem se vsak rozhodl misto pouziti jed-
noho dotazu rozdélit scraping na dotazy po jednotlivych mésicich. Vedla mé
k tomu zejména snaha o jisté zpfehlednéni tohoto procesu a moznost jeho
udrzitelnosti do budoucna. V pripadé spusténi vyhleddvace vychazejicitho
z myslenek obsazenych v této praci totiz bude nutné pravidelné doplnovat
databéazi judikatury o nova rozhodnuti. Mési¢ni frekvence se pritom jevi jako
rozumny kompromis mezi pozadavkem na aktudlnost databidze a zatiZzenim
vypocetnich prostredki v dasledku aktualizace dat.

Veden témito udvahami jsem zacal podrobnéji zkoumat proces pokladani

107yte team. What is web scraping? [online] [cit. 24. 6. 2021]. Dostupné z: https://
www.zyte.com/learn/what-is-web-scraping/.
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dotazi pres vyhleddava¢ NALUSu. Zjistil jsem pritom, ze parametry do-
tazu je nutné posilat http POST requestem. Prepindni na dalsi stranky
vysledkll je pak mozné pouze v ramci téze http session. Karta vysledku
kazdého jednotlivého rozhodnuti pak obsahuje text rozhodnuti a vétsinu
metadat. Pripadnd pravni véta a abstrakt rozhodnuti vsak nejsou soucasti
karty vysledku, nybrz je nutné je ziskat samostatnym GET requestem na
adrese nalus.usoud.cz/Search/Abstrakt.aspx?id=[id_rozhodnuti] kde
id_rozhodnuti je unikatni ¢iselny identifikator rozhodnuti zjistitelny z karty
rozhodnuti.

3.1.1 Implementace

Ziskdvani dat z databdze NALUS zajisfuje modul src/website/daemons/
usoud.py, a to prostfednictvim tridy UstavniSoudGetter a jeji hlavni me-
tody get_all_verdicts. Konstruktor této tfidy mimo jiné definuje vSechny
parametry, které je nutné na riznych mistech tohoto procesu uvadét v reques-
tech, aby je systém NALUS fadné zpracoval. Jednd se zejména o nasledujici:

self .base_data = {"nalezy":"on", "usneseni":"on",
"stanoviska_plena":"on", "naveti":"on", "vyrok":"on",

"oduvodneni":"on", "odlisne_stanovisko":"on", "text":"",
"ecli":"", "citace":"", "popularni_nazev":"", "typ_rizeni":"",
"decidedFrom":"", "decidedTo":"", "publicationFrom":"",
"publicationTo":"", "submissionFrom":"", "submissionTo":"",
"availableFrom":"", "availableTo":"", "soudce_zpravodaj":"",
"soudce_stanovisko":"", "navrhovatel":"",
"affected_organ_type":"", "affected_organ_spec":"",
"actkind":"", "actkindnumber_txt":"", "actkindname_txt":"",
"actkindclause_txt":"", "vyrok_multi":"",
"vztah_k_predpisum":"", "predmet_rizeni":"",
"klicove_slovo":"", "poznamka":"", "but_search": "Vyhledat",
"razeni":"2", "resultsPageSize":"80", "resultsFontSize":"10"}
self .page_tags = ["__EVENTVALIDATION", "__VIEWSTATEGENERATOR",
" __VIEWSTATE", "__EVENTARGUMENT", "__EVENTTARGET"]

self .verdict_tags = ["__VIEWSTATE", "__VIEWSTATEGENERATOR",

"__EVENTVALIDATION", "positionHidden", "docIdHidden",
"sourceLinkTypeHidden", "rcHeightHidden", "contentHeightHidden"]}

Funkce get_all_verdicts je tvofena pouze cyklem, ktery opakované
vola funkci get_monthly_verdicts, a to za obdobi od zvoleného data do
soucasnosti. Smyslem této funkce je tedy pouze jednorazové ziskéni historické
judikatury. Pro budouci aktualizaci obsahu bude postacovat pravidelné
mésicni volani funkce get_monthly_verdicts.

Funkce get_monthly_verdicts pak Tesi samotny scraping. Ten
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3.2. Nejvyssi soud

probihd tak, Ze funkce nejprve pristoupi k tvodni strance vyhledavace
nalus.usoud.cz/Search/Search.aspx, z niz ziskd hodnoty ¢tyf parametrt
uvedenych v atributu self.page_tags a tyto hodnoty pfekopiruje do
pripravovaného POST requestu. Tyto hodnoty predstavuji jakési session
ID a bez nich by request nevratil pozadované vysledky. Nasledné funkce
provede tento POST request, ¢imz si na serveru vyzada vygenerovani seznamu
vysledkti. Néslednym GET requestem (v ramci stejné session) na stranku
nalus.usoud.cz/Search/Results.aspx pak k témto vysledktim ziska pristup.

Po ziskdni seznamu vysledkt si funkce zjisti pocet vysledki a néasledné
je zafne zpracovavat. Zpracovavani jednotlivych vysledkii zajistuje funkce
process_single_verdict, kterd postupuje tak, ze nejprve zavolda POST
request, kterym si vyzadd dalsi vysledek v poradi. Ziskany vysledek (jako
html soubor) nejprve ulozi do zadané slozky, nasledné k nému prostrednictvim
funkce get_abstract zajisti pripadny abstrakt a pravni vétu a vsechny takto
ziskané informace nésledné rovnéz zapise do CSV souboru, ktery agreguje
data o rozhodnuti za jednotlivé mésice. Ke kazdému rozhodnuti mohou byt
v tomto CSV souboru obsazeny néasledujici tdaje: Identifikdtor evropské
judikatury, Ndzev soudu, Spisovd znacka, Paralelni citace (Sbirka zdikoni),
Paralelni citace (Sbirka ndlezi a usnesenti), Populdrni ndzev, Datum rozhod-
nuti, Datum vyhldseni, Datum poddni, Datum zpristupnéni, Forma rozhodnuti,
Typ rizeni, Vijznam, Navrhovatel, Dotéeny orgdn, Soudce zpravodaj, Napaden
akt, Typ wvyroku, Dotcéené dustavni zdkony a mezindrodni smlouvy, Ostatni
dotcené predpisy, Odlisné stanovisko, Predmeét rizeni, Véeny rejstrik, Jazyk
rozhodnuti, Pozndmka, URL adresa, Text Rozhodnuti, Prdavni véta a Abstrakt.

Po zpracovani vysledku se presune na dalsi v poradi. Samotnou ex-
trakei dat z html souborti zajistuje modul BeautifulSougf'}

Vsechny html soubory obsahujici jednotlivé judikaty i csv soubory obsahujici
agregovand data za jednotlivé mésice jsou prubézné ukladiany do slozky,
kterd byla uvedena jako parametr konstruktoru tfidy UstavniSoudGetter.
Smyslem samostatného ukladani html soubori je zajistit, aby v pripadé
zjisténi, ze pri extrakci dat z html doslo k néjakému pochybeni, nebylo nutné
znovu provadét scraping textt rozhodnuti, a zbytetné tak zatézovat web
Ustavniho soudu.

3.2 Nejvyssi soud

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu jsou dostupna na webu nsoud.cz/Judikatura/
ns_web.nsf/webSpreadSearch. Ani tento web vSak neumoznuje jednorazovée

4 Crummy.com. Beautiful Soup Documentation. Dostupné z: https://www.crummy.com/
software/BeautifulSoup/bs4/doc/.
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stahnout vSechna na ném obsazena rozhodnuti, a rozhodnuti je tedy nutné
ziskat pomoci scrapingu prostiednictvim vyhledavace. P¥i zkouméni funkci-
onality vyhledavace jsem zjistil, Ze nejen Ze neumoznuje zadani prazdného
dotazu, ktery by vratil vSechna rozhodnuti, nybrz rovnéz omezuje maximalni
pocet vysledkt na 900 — tedy, pokud by dotaz mél vratit vice nez 900
vysledku, vrati jich pouze 900.

Toto omezeni tak rovnéz svédéi pro rozdéleni dotazi na jednotlivé meésice.
Pocet rozhodnuti vydanych v jednom mésici se pohybuje kolem 500, takze
Sance, ze néktery mésic bude piekrocena hranice 900, zatim neni prilis
pravdépodobné. I tak je vsak nutné byt si této moznosti védom a po
dokonceni scrapingu ovérit, zda nahodou v néjakém mésici opravdu pocet
vydanych rozhodnuti nedoséhl této hranice.

Veden témito uvahami jsem zacal podrobnéji zkoumat proces pokladani
dotazi pres vyhleddva¢ Nejvyssiho soudu. Zjistil jsem pritom, ze
tento vyhledava¢ umoznuje zadavat dotazy prostfednictvim http GET
requestu, a to bez nutnosti predchoziho ziskdavani session ID ¢i jiné
identifikace. URL adresa dotazu tykajictho se ledna 2004 vypada
nésledovné: https://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/
$$WebSearch2?SearchView&Query=/5Bdatum_rozhodnuti¥5D%3E%3D01%
2F01%2F2004%20AND%20%5Bdatum_rozhodnuti%5D%3C%3D01%2F02%2F2004Y,
20AND%,20%5BSoudCreate’5D%3D%22Ne jvy%C5%A1%,C5%A1%,C37%ADY%20s0ud’,
22&5tart=0&Count=50&5earchlUrder=4&5earchMax=0&1lng=

Jak je wvidét, casové rozmezi je v dotazu vyjadfeno parametrem
datum_rozhodnuti, které je v adrese vzdy néasledovano datem ve formatu
DD/MM/RRRR, pricemz jednou je tomu tak s operatorem >= a jednou <=.
Pro automatizaci dotazti tedy sta¢i v adrese vzdy pouze zménit tyto dva
parametry.

Kliknutim na dalsi stranku jsem rovnéz zjistil, Ze adresa nasledujicich
stranek se od prvni stranky vysledku lisi pouze hodnotou parametru Start.
Pro scrapovdni dalsich stranek tedy staci zjistit pocet vysledkti a nasledné
v cyklu postupné zvysovat parametr Start po krocich o velikosti odpovidajici
poctu zaznamt na strance — tedy o 50.

3.2.1 Implementace

Ziskdvani dat z databdze Nejvysstho soudu zajistuje  modul
src/website/daemons/nsoud.py, a to prostrednictvim tridy NSGetter
a jeji hlavni metody get_all_verdicts. Funkce get_all_verdicts je opét
tvofena pouze cyklem, ktery opakované vola funkci get_monthly_verdicts,
a to za obdobi od zvoleného data do soucanosti. Smyslem této funkce
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3.3. Nejvyssi spravni soud

je tedy opét pouze jednordzové ziskani historické judikatury. Pro bu-
douci aktualizaci obsahu bude postac¢ovat pravidelné mésicni volani funkce
get_monthly_verdicts (za predpokladu, ze mésicni prirustky neprekroci
hranici 900 — v takovém ptipadé bude nutné zkratit tento interval).

Funkce get_monthly_verdicts pak fesi samotny scraping. Ten probiha
tak, ze funkce nejprve vySe popsanym zpusobem upravi URL adresu a
nacte ji. Z takto ziskané stranky zjisti pocet vysledki a néasledné zacne
prostiednictvim funkce process_page zpracovavat jednotlivé stranky. Tato
funkce pfitom funguje tak, ze na strance najde (jedinou) tabulku obsahujici
odkazy na vysledky, a z ni ziskd vsechny hypertextové odkazy. Z téchto
odkazli ndsledné vybere jen ty, které obsahuji fetézec WebSearch, ktery svédci
o tom, Ze se jednd o dokument, ktery je vysledkem vyhleddvani (a nikoliv
o odkaz na tisk dokumentu, ¢i na jeho verzi ve formatu doc).

Po ziskani seznamu vysledkii je funkce zacne po jednom zpracovavat
prostiednictvim volani funkce process_single_verdict. Vzhledem k tomu,
ze v pripadé Nejvyssiho soudu jsou vsechny informace o rozhodnuti k dispo-
zici na téze strance, neni nutné ziskdvat jinde dalsi metadata a ta nasledné
skladat do CSVcka. Funkce process_single_verdict tedy pouze jednoduse
nacte stranku obsahujici informace o rozhodnuti a ulozi ji do slozky, kterd
byla uvedena jako parametr konstruktoru ttidy NSGetter.

Pozndmka: Po stazeni vSech rozhodnuti bylo zjisténo, ze v zadném mésici
pocet rozhodnuti hranice 900 nedosahl. Nejblize ji byl v fijnu roku 2017, kdy
bylo vydano 844 rozhodnuti. V ostatnich mésicich se vSak pocet rozhodnuti
pohybuje radové o stovky pod touto hranici.

3.3 Nejvyssi spravni soud

Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu jsou sice dostupnd na webu
nssoud.cz/main0OCol.aspx?cls=JudikaturaExtendedSearch) nicméné
narozdil od predchozich soudd trpi vyznamnymi nedostatky. Zasadnim
problémem je predevsim to, ze rozhodnuti jsou dostupna pouze ve forméatu
pdf, ktery neni z hlediska stojového zpracovani zrovna privétivy. Piipadnou
snahu o prekonani této prekazka pritom rovnéz hati skutec¢nost, ze soucasny
vyhledava¢ na strankach Nejvyssiho spravniho soudu bude v nejblizsi dobé
nahrazen vyhleddvacem novym, ktery jiz bude umoznovat zobrazeni rozhod-
nuti v plaintextu, ¢i ve formatu html.

S ohledem na tyto skutecnosti, jsem se rozhodl jako hlavni zdroj rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu vyuzit nikoliv primo web tohoto soudu, nybrz da-

tabéazi verejné pristupného online vyhleddvace Salvia Kraken —kraken.slv.cz.

31


nssoud.cz/main0Col.aspx?cls=JudikaturaExtendedSearch
kraken.slv.cz

3. ZISKAVANI A ANALYZA DAT

Databédze na téchto strankach je organizovana tak, ze k ziskani rozhodnuti
neni nutné vilbec pouzivat vyhledava¢. Jednotlivd rozhodnuti jsou totiz
ulozena ve slozkach dostupych ze stranky http://kraken.slv.cz/sitemapl
Manuélnim prozkoumanim téchto slozek jsem zjistil, Zze rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu se nachdazeji ve slozkach 13 az 20.

Jednotliva rozhodnuti jsou v téchto slozkach dostupna ve fromatu html, ktery
je v Casti obsahujici samotny text rozhodnuti opét spise plaintextem. Jeho
prevedeni do vyuzitelné podoby tedy nebude naroéné.

3.3.1 Implementace

Ziskdvani dat z databdze Salvia Kraken zajisfuje modul website/
daemons/nssoud.py, a to prostiednictvim tiidy NSSGetter a jeji hlavni
metody process_kraken. Samotny scraping je v podstaté trividlni.
V ramci funkce process_kraken dochézi k nacteni odkazi na rozhodnuti
z nadrazenych slozek. Jednotlivd roozhodnuti jsou nasledné zpracovavana
funkci get_from_kraken, kterd jednotlivé rozhodnuti nacte a ulozi jej ve
formatu html do slozky, kterd byla uvedena jako parametr konstruktoru tridy
NSSGetter.

3.4 Problémy v datech

Vzhledem k tomu, ze sada ziskanych rozhodnuti je velmi rozsdhla a zahrnuje
judikaturu za obdobi témér 30 let, neni prilis velkym prekvapenim, ze obsahuje
mnohé chyby ¢i nekonzistentnosti. Nékteré z nich jsou s ohledem na zaméreni
této prace bezvyznamné, nékteré je vsSak tfeba rfadné zohlednit a pripadné i
oSetrit. V této ¢asti nékteré z téchto problémi popisi, a to véetné zhodnoceni
jejich vyznamu a navrhu piipadného feseni.

3.4.1 Stara rozhodnuti

Mnoha rozhodnuti Nejyssiho a Ustavniho soudu pochazeji z doby, kdy cesky
internet byl jesté v plenkach a nikdo nepocital s tim, ze jednou budou vSechna
tato rozhodnuti zvefejnéna. Néstroje pro podporu psani rozhodnuti (na
pocitaci) se proto v té dobé v podstaté nijak nezabyvaly pripadnou strojovou
zpracovatelnosti rozhodnuti, nybrz se zamétovaly primarné na to, jak budou
rozhodnuti vypadat po vytisténi. U takovychto rozhodnuti se lze tedy zcela
bézné setkat napr. s tim, ze kazdy radek je ukoncéen odradkovanim, zatimco
u soucasnych textd je naopak bézné, Zze odradkovanim jsou ukoncovany
odstavce, nikoliv jednotlivé radky.

Takovéto formatovani pritom muze vyrazné narusit vazby mezi jednot-
livymi slovy a zkomplikovat tak fulltextové vyhleddvani (napf. pii pouziti
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3.4. Problémy v datech

operatoru pozadujictho pritomnost hledanych slov ve stejném odstavci).
Vyznamné problémy pusobi i pri extrakci konkrétnich vyznamovych entit
z textu rozhodnuti — napr. odkaz na jind rozhodnuti ¢i pravni predpisy.
Stejné tak komplikuje i analyzu ¢lenéni rozhodnuti (tedy identifikaci hranic
mezi navétim, vyrokem, odivodnénim a poucenim).

Regenfm nékterych z vyse uvedenych nedostatki by mohlo byt slouceni
veskerého textu rozhodnuti do jednoho odstavce (a nahrazeni odiadkovani
mezerami) — tim by se odstranil problém rozdélenych vyznamovych entit. Ani
takovyto postup by se vsSak nijak pozitivné nepodepsal na omezeni fulltex-
tového vyhleddvani na stejny odstavec (spise naopak — vzhledem k tomu, zZe
cely text by byl jednim odstavcem, byl by tento operdtor zbyte¢ny), a analyzu
¢lenéni rozhodnuti na samostatné vyznamové celky by jesté vice zkomplikoval.

Vzhledem k tomu, ze pro tuto praci je vSsak identifikace odkazli na pravni
predpisy a zejména jind rozhodnuti vyznamnéjsi nez kvalita fulltextového
vyhledavani ¢i ¢lenéni rozhodnuti, lze mit za to, Zze u téchto rozhodnuti by
bylo i pfesto vhodnéjsi slouc¢eni provést.

Dalsim problémem je vSak identifikace téchto rozhodnuti. Bez podrobnéjsi
analyzy jejich obsahu totiz nelze urcit, zda jsou odstavce ukoncovany
predc¢asné. U rozhodnuti, u nichz je kazdy fddek ukonéen odradkovanim by
sice bylo mozné toto odhalit — af jiz prostfednictvim analyzy délky odstavce
¢i gramatické spravnosti a vétné skladby (z nichz by vyplynulo, Ze mnoho
odrddkovani je vlozeno uprostied vét), ale problémova rozhodnuti nejsou
vzdy takto sablonovitd. U spousty z nich je chybné vlozené odiddkovani
pouze na nékolika méalo mistech (nikoliv na kazdém féadku), a snaha o jeho
napravu slouc¢enim vsSech odstavci by tak pusobila vice problému nez uzitku.

S ohledem na komplikace spojené s napravou téchto problému je mozné
rovnéz pristoupit k radikalnéjsimu reseni — a to k vynechéni vsech rozhodnuti
vydanych v dobé pred zahdjenim jejich zvefejnovani ve vhodné vnitini
struktufe (tedy zhruba od roku 2004). Tento postup by vSak mél za nésledek
ztratu mnoha potencialné vyznamnych rozhodnuti. Vzhledem k tomu,
ze vsak smyslem této prace neni vytvorit plné funkéni uplny vyhledavaé
judikatury (nybrz jen zhodnotit, navrhnout a otestovat diléi metody, které
by mohly ptispét ke zpresnéni klasifikace vyznamu jednotlivych rozhodnuti),
lze pro tcely této prace povazovat sadu rozhodnuti zac¢inajici rokem 2004 za
dostatecnou.

Takovymto omezenim mnoziny dat navic odpadne (¢i bude alespon vyrazné
omezena) fada dalsich problému vyskytujicich se zejména u starsich rozhod-
nuti — jako napriklad absence (¢i jind struktura) metadat. Po dukladném
zvéazeni jsem tedy nakonec pristoupil k tomu, Ze jsem mnozinu rozhodnuti
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omezil pouze na ta, ktera byla vydana nejdiive v roce 2004.

3.4.2 Chybéjici rozhodnuti

Omezenim mnoziny rozhodnuti se rovnéz vyrazné snizila zavaznost problému
chybéjicich rozhodnuti. Pokud totiz néjaka rozhodnuti ve vyhledavacich vr-
cholnych soudt chybi, jednd se predevsim o rozhodnuti z dob pred spusténim
téchto vyhleddvact. Po prijeti zavazku zvefejnovat svd rozhodnuti totiz
vrcholné soudy upravily své vnitini procesy tak, ze zverejnéni rozhodnuti je
béznou soucasti agendy provadéné po jeho vydani. Tyto vnitini procesy tak
zaruCuji, ze (az na pripadnd ojedinéld pochybeni) dochazi ke zverejnéni vsech
rozhodnuti.

Naproti tomu rozhodnuti z doby pred zahdjenim procesu jejich zverejnovani
byla do databazi rozhodnuti naimportovina az dodate¢né. U mnohych
z téchto rozhodnuti se pritom s jejich zverejnénim nikdy nepocitalo, a tak
u spousty z nich neexistovaly anonymizované verze (ty se totiz v minulosti
tvorily pouze ad hoc u téch rozhodnuti, o jejichz poskytnuti nékdo konkrétné
pozadal napt. postupem podle zdkona o svobodném pristupu k informacinﬁ).
A vzhledem k tomu, Ze zvefejnovani neanonymizovanych rozhodnuti neni
s ohledem na ochranu osobnich 1daji mozné, mnoho starsich rozhodnuti
nikdy zvetfejnéno nebylo.

4273kon €. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim.
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KAPITOLA 4

Klasifikace rozhodnuti

Hlavnim smyslem této prace je navrhnout metody, které by umoznily kvalitné
rozliSovat mezi vyznamnymi a méné vyznamnymi rozhodnutimi, a tim prispét
k zefektivnéni vyhledavani v judikatufe. V této kapitole tedy predstavim
nékteré z moznych pristupt ke klasifikaci rozhodnuti a vhodné metody.

Na tomto misté je pritom vhodné upozornit, ze vyraz ,klasifikace* neni
v této praci uzivan ve smyslu, v jakém je v oblasti znalostniho inzenyrstvi
obecné chapan — tedy jako tuloha ¢i proces, jejichz podstatou je predikovani
diskrétné rozdélené veli¢iny{™} Primérni dlohou sice v této praci je rozdélit
soudni rozhodnuti do nékolika kategorii podle vyznamu, nicméné hranice
mezi témito kategoriemi nejsou jasné dané. V nékterych ptipadech by tedy
dany vyraz odpovidal své obecné definici (napfiklad pri déleni rozhodnuti
na vyznamnd a méné vyznamnd), nékdy by vSak ponékud pokulhdval —
napriklad pri fazeni rozhodnuti podle jejich vyznamu.

Vzhledem k tomu, Ze mezi popsanymi piiklady neni z hlediska této
prace zasadnéjsi rozdil, zda se jako zcela zbyteéné v zajmu zachovani formalni
Cistoty uzivanych pojmil zavadét nové vyrazy pro ¢asti tkold, jimz se tato
prace vénuje. Tim spiSe, Ze hranice mezi nimi neni Uplné zfejma. Pro tucely
této préace se tedy klasifikaci (zpravidla podle vyznamu) mysli jak t¥idéni do
vétsich celkil s obdobnymi vlastnostmi, tak vzajemné srovnavani rozhodnuti,
tak i pridélovéani skore (vyjadiujiciho jejich vyznam) rozhodnutim.

4.1 Staticka klasifikace

Nejzakladnéjsi metodou hodnoceni vyznamu je statické hodnoceni vychézejici
z nékterych aspektl rozhodnuti samotného. Tuto metodu pouzivaji Nejvyssi

“3Sidath Asiri. Machine Learning Classifiers [online] [cit. 26.6.2021]. Dostupné z: https:
//towardsdatascience.com/machine-learning-classifiers-abcc4elb0623|
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soud, Ustavni soud, i nékteré soukromé databaze. Tato metoda v pod-
staté priftadi kazdému rozhodnuti ¢iselnou vahu, kterda umoznuje jeho
porovnani s ostatnimi rozhodnutimi. Nejvyssi soud i Ustavni soud pouzivaji
pétistupniovou skalu, pricemz vahu jednotlivych rozhodnuti stanovuje ten,
kdo je do databaze vklada (resp. ten, kdo k tomu dal pokyn), coz je zpravidla
soudce, ktery v dané véci rozhodoval (¢i jeho asistent).

Vzhledem k rozsahu dostupnych metadat, jimiz jsou rozhodnuti opatrena,
vsak neni nutné omezovat se pri klasifikaci na jediny parametr. Rozhodné
totiz neplati, ze rozhodnuti lze rozdélit do péti skupin tak, aby v rdmci jedné
skupiny bylo mozno rozhodnuti povazovat za rovnocennd. Jemnéjsi rozdéleni
pritom mohou byt schopny zajistit dalsi parametry — napriklad ddaj o tom,
ktery soud rozhodnuti vydal, zda je opatifeno pravni vétou, jakou formou
bylo vydano, etc. Vysledna vdha rozhodnuti (reprezentujici jeho vyznam) by
tedy byla vaZzenym priamérem nékolika relevantnich priznakt. Klicovym tak
bude nalezeni nejvhodnéjsich vah pro parametry.

4.2 Klasifikace na zakladé vztahu

Prestoze staticky vypoctend vaha umoznuje posoudit vyznam rozhodnuti, ¢ini
tak pouze na zdkladé velmi omezenych informaci. Zatimco u nékterych roz-
hodnuti je jiz pfi jejich vydéni jasné, ze se bude jednat o velmi vyznamnd
¢i prelomova rozhodnuti, néktera rozhodnuti na vyznamu nabyvaji az casem.
Vyznam rozhodnuti totiz neni dén jen tim, kdo jej vydal, ale rovnéz tim, zda
jej ostatni soudy ve své nasledné rozhodovaci ¢innosti akceptovaly a ve svych
rozhodnutich v obdobnych vécech z néj vychéazely. Pro posouzeni, zda tomu
tak bylo, je vSak nutné znat i obsah jinych rozhodnuti. Pro vyznam rozhod-
nuti je tedy zasadni, kolik néslednych rozhodnuti jej citovalo, a jak vyznamnd
tato rozhodnuti byla.

4.2.1 Pocet citaci

Jednou z jednodussich moznosti, jak pfi posuzovani vyznamu rozhodnuti
zohlednit jeho naslednou popularitu, je hodnoceni na zakladé prostého
poctu citaci v naslednych rozhodnutich, obdobné jako je tomu napriklad i
v akademické ¢i vyzkumné sfére. Tento pristup nepochybné bude schopen
poskytnout nékteré zajimavé informace — napt. diky nému bude mozné
vytiidit ta rozhodnuti, ktera nebyla nikdy citovana, a (pokud nepochazeji ze
zcela neddvné doby) je tedy velmi nepravdépodobné, Ze se z hlediska jejich
vyznamu jednd o rozhodnuti dualezit4.

Takovy postup vsak vykazuje stejné nedostatky jako onen povéstny

36



4.2. Klasifikace na zakladé vztahu

” kafemlejnek‘“lﬂ Tim hlavnim samoziejmé je, ze nijak nezohlednuje fakt, ze
ne vsechny citace maji stejnou vahu. Vzhledem k tomu, Ze s problematikou
zkoumani vyznamu citaci se (v rdmci snahy o hodnoceni kvality védei,
védeckych instituci ¢i ¢asopisi) svétovd véda jiz delsi dobu potykd, existuje
v této oblasti rada algoritmi.

Tak napiiklad vydavatelstvi odborné literatury Elsevier v roce 2021 na-
sadilo novou verzi své metriky k hodnoceni vyznamu védeckych casopisu
zvané Cz'teScor kterda je obdobou v Ceské republice populdrniho Impakt
faktorﬂ Obé tyto metody hodnoti vyznam védeckych casopist tim, ze
porovnavaji pocet citaci, které clanky vydané v daném casopisu zaznamenaly
napri¢ ostatnimi posuzovanymi casopisy, s poctem ¢lankt v daném casopisu
publikovanych. Zaroven obé omezuji obdobi, za které se hodnoceni pocita,
pouze na nékolik mélo let (v pripade CiteScore na 4, v ptipadé Impact faktoru
na 2).

7 vyse uvedeného plyne, ze metriky zalozené na poctu citaci, obvykle
zohlednuji stari zdroje. Dava tedy smyl takovy postup aplikovat i u hod-
noceni vyznamu soudnich rozhodnuti. Pokud totiz vyznamné rozhodnuti
zustane relevantni po mnoho let, je schopné nasbirat rozsahlé mnozstvi citaci.
To vsak automaticky neznamenad, Ze je vyznamnéjsi nez rozhodnuti novéjsi,
které dosud tolik citaci nenasbiralo. Naopak, pokud nové vydané rozhodnuti
v obdobné pravni otazce zacne byt rozsahle citovano, bude tomu zpravidla
proto, Ze zavéry obsazené ve starsim rozhodnuti jiz nejsou aktualni, nebo
prinejmensim nejsou uplné.

Z hlediska vyznamu rozhodnuti by tedy nemusel byt relevantni pouze
pocet citaci, nybrz napriklad i vyvoj téchto citaci v ¢ase — tedy, zda je dané
rozhodnuti v praxi citovano pravidelné a dlouhodobé, ¢i zda sviij objem
citaci zaznamenalo v ramci kratkého obdobi ,, popularity* a nasledné upadlo
v zapomnéni. Na zdkladé informaci o tom, kym je rozhodnuti citoviano, pak
lze napriklad snizit vyznam rozhodnuti, kterd za vyznamnd povazuji jen
jejich autori (¢i maximélné uzka skupina soudcu v jejich okoli), ktefi je proto
hojné cituji a tim umeéle zvysuji jejich vyznam v klasifikaci na zakladé metrik
zalozenych na citacich.

“KONVALINKA, Jan. ,Kafemlejnek na ceskou védu aneb k financovdni védy. Ziva.
2009, 2009(4), XLIX - LXVIIL.

“Elsevier. CiteScore Journal Metric - FAQs [online] [cit. 24.6.2021]. dostupné z: https:
//service.elsevier.com/app/answers/detail/a_id/30562/supporthub/scopus/

**Clarivate. The Clarivate Analytics Impact Factor [online] [cit. 24.6.2021]. Dostupné z:
https://clarivate.com/webofsciencegroup/essays/impact-factor/.
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4.2.2 PageRank

Vyznamnym nedostatkem algoritmii zalozenych na poctu citaci je, ze
zpravidla nerozlisuji vdhu citaci podle jejich zdroje. Existuji vSak uspésné
a v praxi hojné pouzivané algoritmy, které tuto schopnost maji — jednim
z nich je napiiklad PageRankﬂ — algoritmus pouzivany Googlem pro
hodnoceni relevantnosti vysledkt vyhleddvani. Funguje tak, Ze ,, spocitd
pocet a kvalitu odkazi na stranku, aby urcil hruby odhad duleZitosti webu.
Zakladnim predpokladem je, Ze duleZitéjsi webové stranky pravdépodobné
obdrzi vice odkazi z jinych webovich str(inek;.“lﬂ Prestoze algoritmus byl
pivodné navrzen k hodnoceni vyznamu webovych stranek na zakladé poctu
a kvality na né smérujicich odkazi, mél by byt jeho princip bez problémi
prenositelny i na hodnoceni vyznamu soudnich rozhodnuti. I ta jsou totiz
provazéna vzajemnymi odkazy.

PageRank samozrejmé neni jedinym nastrojem, ktery Google pouziva
pro fazeni vysledki vyhleddvani (dokonce ani neni jisté, zda jej dosud vibec
pouziva, resp. v jaké podobé jej pouziva). Pro tcely hodnoceni relativniho
vyznamu vzdjemné provazanych entit je vSak znacéné efektivni, nebot je
schopny celkem jednoduse zohlednit nejen pocet, ale i kvalitu odkaz,
kterymi jsou dané entity propojeny.

Zakladem algoritmu PageRank je iterativni piistup. Jeho jednotlivé kroky lze
popsat nésledovnd™}

1. Nastaveni hodnot vSech uzli na 1.

2. Aktualizace hodnot vsech uzli podle PageRank vzorce uvedeného na
obrazku E.11

3. Opakovani krokt 2 dokud nedojde k ustaleni hodnot uzla.

V kazdém kroku algoritmu je tedy hodnota kazdého uzlu determinovana
hodnotou uzli, z nichz do daného uzlu vedou hrany (ve vzorci je to vyjadieno
¢itatelem sumy). Kazdy uzel vSak svoji vdhu rozdéluje mezi vSechny uzly,
do kterych z néj vedou hrany (jmenovatel sumy). Nejvyssich hodnot tak
dosdhnou uzly, do kterych vedou hrany z vyznamnych uzli. Vyznamnym
uzlem je pritom takovy uzel, do néjz vedou hrany z mnoha uzli, ale z néhoz

4TPage, Lawrence and Brin, Sergey and Motwani, Rajeev and Winograd, Terry. 1999.
The PageRank Citation Ranking: Bringing Order to the Web. Technical Report. Stanford
InfoLab.

“8Google. Facts about Google and Competition [online] [cit. 24.6.2021]. Dostupné
z: https://web.archive.org/web/20111104131332/https://www.google.com/competition/
howgooglesearchworks.html|

“Chonyy. PageRank: Link Analysis Explanation and Python Implementation from
Scratch [online] [cit. 24.6.2021]. Dostupné z: https://towardsdatascience.com/pagerank-
3cb568a7d2332.
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(d) +(1-d)x ZPR(P/.) /Outdegree(P,)

n I ek

PR(P)=

D(damping factor)=0.1~0.15
n=|page set|

Obrazek 4.1: Vzorec pouzivany pro aktualizaci vah uzli.

vedou hrany pouze do nékolika maéalo uzli. V pripadé uziti PageRanku pro
hodnoceni vyznamu webovych stranek predstavuji uzly samotné stranky,
zatimco hrana mezi dvojici strdnek existuje tehdy, pokud z jedné stranky
vede hypertextovy odkaz na stranku druhou.

Damping factor d ve vzorci pak simuluje chovani uzivatele. V praxi je
totiz zcela bézné, Ze uzivatel ne vzdy pokracuje v klikdni na odkazy na
strankach dokud tyto existuji, nybrz ze po néjaké dobé prejde na jinou
stranku (kterd s tou predchozi nemusi byt nijak propojena). V kontextu
tohoto algoritmu jde o variaci nahodné prochézky'ﬂ respektive ,teleportaci®.
Prechod na novou stranku bez ohledu na existenci odkazu v podstaté od-
povidé zadani ndhodné URL adresy do internetového prohlizece uzivatelem.
Vseobecné je prijiméno, Ze k tomu dochézi zhruba s 15% pravdépodobnostilﬂ

Damping factor tedy redukuje vahu sousednich (rodi¢ovskych) uzla pfii
vypoctu hodnoty zkoumaného uzlu tim, ze cast vahy nepoéitd pouze ze
sousednich uzli, nybrz ze vsech uzli. Tim také rovnéz prispiva k urychleni
konvergence skore jednotlivych uzli a rychlejsimu ukonceni algoritmického
cyklu. V ramci vypoctu algoritmu PageRank totiz ¢asto dochéazi k opako-
vanému prelévani hodnot tam a zpét mezi sousednimi uzly. Damping factor
zajistuje, Ze takovéto tendence budou mit s pfibyvajicim asem stale mensi a
mensi vyznam.

4.2.2.1 Vazeny PageRank

Prestoze je PageRank schopny zohlednit pii vypoc¢tu vahy vyznam sousednich
uzli, nelze to pro ucely této prace povazovat za dostatecné. Vyznam uzla je
totiz opét dan vyluéné mnozstvim hran, které do néj (a jeho predki) smétuji.
Vsechny hrany pfitom maji stejnou vahu. Jak vSak bylo v predchozich
kapitolach uvedeno, ne vsechny citace v judikatech maji stejnou vahu.

"¥Khan Academy. Random walks [online] [cit. 24.6.2021]. Dostupné z: https:
//www.khanacademy.org/computing/computer-programming/programming-natural-
simulations/programming-randomness/a/random-walks

°'BRIN, S.; PAGE, L. The anatomy of a large-scale hypertextual Web search engine. Com-
puter Networks and ISDN Systems. 30 (1-7): 107-117. doi:10.1016/S0169-7552(98)00110-X.
ISSN 0169-7552.
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Existuji vsak varianty algoritmu PageRank, které tento problém fesi — jedné
je o tzv. vdzeny PageRan

Tato verze predstavuje rozsiteni klasického PageRanku v tom, Ze umoznuje
nastavit vlastni vahu pro vSechny hrany. Pii vypoctu tak neni zohlednovan
pouze pocet hran, nybrz i jejich vyznam. Varianty tohoto algoritmu rovnéz
umoznuji nastaveni vychozich hodnot jednotlivych uzld, coz je schopné
vyrazné prispét ke zkraceni doby vypoctu.

4.2.2.2 Uziti PageRanku ke klasifikaci judikatury

PageRank je sice na prvni pohled efektivni zpiisob identifikace vyznamnych
rozhodnuti, je vSsak nutné si uvédomit, ze byl vytvaren pro jiné prostredi —
tedy pro internetové vyhleddvace. Pro dosazeni optiméalnich vysledki pti jeho
pouziti je proto nutné vhodné posoudit hlavni rozdily mezi témito pripady
pouziti, a adekvatné na né reagovat.

Zasadnim rozdilem je zde predevsim absence nutnosti zohlednovat jakéhosi
imagindrniho webového uzivatele, ktery se muze pri klikdni na navazujici
odkazy ,,unavit“ a prejit na ndhodnou stranku. Pfi hodnoceni vyznamu
judikatury je totiz dilezité pouze to, jak jsou mezi sebou jednotliva rozhod-
nuti provazana, nikoliv to, zda bude nékdo ochotny vSechny tyto odkazy
nasledovat. V implementaci zaméfené na hodnoceni vyznamu judikatury by
tedy nejspis nemél hrat tak vyznamnou roli damping factor.

Pti wziti vazeného PageRanku je dile nutné zamyslet se nad tim, jak
ohodnotit jednotlivé hrany (a pfipadné i jaké pouzit vychozi hodnoty pro
uzly). Jak pritom bylo jiz uvedeno v predchozich kapitoldch, existuji roz-
hodnuti, u nichz je pravdépodobné, ze odkazuji na vyznamnd rozhodnuti —
zejména se jednd o odmitava usneseni Nejvyssiho spravniho soudu Nejvyssiho
soudu v civilnich vécech. Odkazim vedoucim z téchto rozhodnuti je tedy
vhodné pridélit vyssi vahu. Stejné tak pritom plati, ze pokud dilezité
rozhodnuti odkazuje na jiné rozhodnuti, existuje rozumny predpoklad, ze i
toto rozhodnuti je dulezité. Lze tedy shrnout, ze parametry ovliviiujici vahu
hran se do znacné miry podobaji parametrim statického hodnoceni vyznamu
rozhodnuti. Z tohoto ukazatele je proto pro zjednoduseni mozné vyjit.

Kvalitu klasifikace lze rovnéz vyrazné vylepsit analyzou samotného textu
rozhodnuti. Ne vSechny odkazy totiz maji v ramci rozhodnuti stejny vyznam.
Pokud by tedy bylo mozné odlisit ty ¢asti rozhodnuti, v nichz soud predklada
svoji pravni argumentaci, jiz opird o odkazy na diivéjsi rozhodnuti, od téch

52 Justin. Personalized PageRank with Edge Weights [online] [cit. 24.6.2021]. Dostupné z:
https://www.briggsby.com/personalized-pagerank
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casti, v nichz napriklad jen shrnuje predchozi prubéh fizeni ¢i argumentaci
ucastnikl, rovnéz by to prispélo ke zvyseni kvality klasifikace.

4.2.3 Lokalni klasifikace

Vsechny vyse popsané metody lze oznacit za globédlni — tedy takové metody,
které pracuji s celym souborem rozhodnuti najednou, a jejich vysledek
predstavuje obecnou vdhu rozhodnuti. Takovy postup vSsak nemusi nutné
prindsSet nejlepsi vysledky. Pfi vyhledavani neni nutné vzdy pracovat s celou
mnozinou dat. Zadanim vyhledavacich parametrii totiz zpravidla dojde
k vyraznému omezeni mnoziny relevantnich vysledki. Je pak otazkou, nakolik
jsou pro vahu takto vyselektovanych rozhodnuti relevantni jejich vazby na
rozhodnuti jind.

Lze pritom mit obecné za to, Ze rozhodnuti, které bude hojné citovano
napfi¢ mnozinou nalezenych rozhodnuti bude vzhledem k zadanému dotazu
vyznamnéjsi, nez obecné vyznamné rozhodnuti, které sice splnuje podminky
dotazu, ale jeho vyznam pochézi predevsim z citaci mimo rozsah vyhledavéni.
Pii implementaci PageRanku je proto potieba zohlednit i tuto skutecnost.
A to bud tak, Ze citace z rozhodnuti, kterd nebudou spliiovat podminky
dotazu budou mit znacené omezenou vahu, ¢i budou zcela ignorovana.
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KAPITOLA 5

Implementace

V predchozich kapitolach bylo vysvétleno jaka data jsou potieba, kde je ziskat
a jaké metody aplikovat pri jejich zpracovavani. V této kapitole se zamérim
na to, jak vysSe nastinéné teoretické tivahy realizovat v praxi.

5.1 Prostredi

Nez vsak pristoupim k samotné implementaci klasifika¢nich metod, povazuji
za nutné predestrit Sirsi kontext implementace — zejména predstavit néstroje,
které pri své implementaci pouzivam a zpusob, jakym tak ¢inim.

5.1.1 Django / Python

Jako programovaci jazyk jsem zvolil Pyhorﬂ A to jednak proto, Ze se jednd
o programovaci jazyk s vyznamnou popularitou a rozsdhlou podporou pro
tlohy z oblasti strojového uéenﬂ, jednak proto, ze s timto jazykem jiz
mam jisté zkuSenosti. Konkrétné pouzivam Python 3, verzi 3.6.1 (byt se
domnivam, ze aplikace neni zavisla na zadnych knihovnach specifickych pro
tuto verzi, a méla by byt spustitelnd i v novéjsich verzich Pythonu).

Vzhledem k tomu, ze puvodnim zadmérem projektu (jehoz je tato préce
soucésti) bylo vytvoreni vyhleddvace judikatury, vyuzivam pfi implementaci
nastroj Djangﬂ (konkrétné ve verzi 2.0.2), ktery podporuje tvorbu webovych
serveri. Tento néastroj sice neni nezbytny pro realizaci tkold vytycenych
v této praci, jeho uziti mi vsak usnadni naslednou inkorporaci vysledki této

53Python Software Foundation. Python documentation [online] [cit. 24. 6. 2021]. Dostupné
z: https://www.python.org/doc/.

°*Developer Economics. What is the best programming language for Machine Lear-
ning? [online] [cit. 24.6.2021]. Dostupné z: https://towardsdatascience.com/what-is-
the-best-programming-language-for-machine-learning-a745c156d6b77.

°°Django Software Foundation. Django documentation [online] [cit. 24. 6. 2021]. Dostupné
z: https://docs.djangoproject.com/en/3.2/.
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prace do Sirstho projektu.

Vzhledem ke zpiisobu fungovani Djanga jsou veskeré parametry definujici
nastaveni prostiedi obsazeny v souboru src/website/website/settings.pyl
Spusténi  samotného serveru se pak provadi voldnim = scriptu
src/website/manage.py, a to s parametry runserver 0.0.0.0:8001
(port 8001 je mozné nahradit za libovolny port, na némz mé server bézet).

5.1.2 Databaze

Jako databazovy server pouzivam MySQIE ve verzi 8.0.22. V ramci této
prace viak s databézi pfimo pracuji jen velmi omezené, nebot jeji strukturu i
komunikaci s ni obstarava Django. Jediné, co jsem tedy musel v databdzovém
stroji manudlné udélat, bylo vytvorit prislusnou databazi a uzivatele, ktery
k ni ma vsechna prava. Tyto udaje jsem nasledné zanesl do vyse uvedeného
souboru settings.py do polozky DATABASES. Jak je z tohoto zdznamu ziejmé,
databédzovy server typu MySQL posloucha na standardnim portu 3306, hlavni
databédze se jmenuje judicial_map, uzivatel je databse_commander a jeho
pristupové heslo je OwbT:~d!nm?X&fJ n~e0&8aFKf+j8K&1l. (VsSechny tyto
parametry je vSak mozné zménit.)

Samotnou strukturu databaze definuje soubor |src/website/main/
models.py+. K vytvofeni databaze na zékladé tohoto modelu lze opét
pouzit script manage.py, a to tak, Ze je nejprve spustén s parametrem
makemigrations a nasledné s parametrem migratﬂ Po provedeni migraci
bude v databazovém stroji vytvorena databdze se strukturou popsanou na

obrazkub.1l

56Qracle. MySQL Documentation [online] [cit. 24. 6. 2021]. Dostupné z: https://
dev.mysql.com/doc/.

°'Django Software Foundation. Migrations [online] [cit. 24. 6. 2021]. Dostupné z: https:
//docs.djangoproject.com/en/3.2/topics/migrations/|
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Obrazek 5.1: Struktura databaze

Tato sturuktura zachycuje pouze tabulky definované ve vyse uvedeném
modulu — jejich ndzvy jsou v samotné databazi doplnény o predponu main.
Django kromé téchto tabulek vytvaii jesté dalsi tabulky s pfedponami django
a auth, které jsou vsak z hlediska této prace irelevantni.

Klicovou tabulkou z tohoto modelu je tabulka rozhodnuti, jez obsa-
huje informace o jednotlivych rozhodnutich — a to konkrétné jejich tplny text
(text_rozhodnuti), pravni vétu(pravni_veta), spisovou znacku (sp_zn),
¢islo jednaci (cislo_jednaci), odkaz na web, kde se dané rozhodnuti nachézi
(url), datum vydéani rozhodnuti (released_date), soudem pridéleny vyznam
(vyznam), jeho populdrni nizev (popular_name) a odkaz na soud, ktery
rozhodnuti vydal, (instituce_id) a na typ rozhodnuti (decision_type_id).
Vétsina téchto poli je pritom vyplnéna pouze u nékterych rozhodnuti
v zavislosti na tom, jakd metadata o nich byla k dispozici na webu, z néjz
byla ziskana.

Pole static_weight, pocet_citaci, vazeny_pocet_citaci a old_penalty
jsou zpocatku prazdna. Do téchto poli budou budou néasledné jednotlivé
implementované ukladat své poznatky o jednotlivych rozhodnutich (napf.
pocet do nich smérujicich citaci ¢i vlastni odhad jejich véhy).

Tabulka rozhodnuti pak piimo odkazuje na dvé dalsi tabulky, které blize
popisuji nékteré aspekty rozhodnuti. Jednd se o tabulky druhrozhodnuti
a instituce, ktery obsahuji doplnujici informace o formé rozhodnuti a
instituci (zpravidla soudu), kterd rozhodnuti vydala. V soucasné podobé
kazda z téchto tabulek obsahuje pouze jedno textové pole, nicméné existuje
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realny predpoklad, Ze v budoucnu muze byt uzitecné pouzivat vice informaci
o téchto polozkach. Forma samostatnych tabulek tedy byla zvolena zejména
s ohledem na predpoklddany budouci vyvoj projektu.

S tabulkou rozhodnuti je nésledné provazana tabulka paragraph, popi-
sujici jednotlivé odstavce rozhodnuti. (V soucasné dobé je v ndzvu této
tabulky preklep — jeji ndzev je tedy paraghraph. Tento preklep nemé zadny
vliv na funkci, nicméné jeho odstranéni by si vyzadalo rozsdhlejsi zasah
do kédu. Vzhledem k tomu, ze takovy (a jeSté o néco 8irsi) zdsah stejné
bude nutny pri inkorporaci vysledkt této priace do zbytku projektu, bude
tento preklep odstranén spoletné s tim.) Tato tabulka obsahuje jednotlivé
odstavce ze vsech rozhodnuti. Podporuje rovnéz moznost klasifikace odstavci
do raznych kategorii (prostfednictvim propojeni s tabulkou kategorie), coz
muze nadale zpTresnit hodnoceni vyznamu rozhodnuti.

Pro tuto préaci klicové jsou pak tabulka citace, ktera obsahuje seznam
odstavci, které odkazuji na jind rozhodnuti, a tabulka odkazynapredpisy,
ktera obdobnym zpusobem uvadi ty odstavce, v nichZz se objevuje citace
ustanoveni nékterého pravniho predpisu.

5.1.3 Plnéni databaze

Prestoze v predchozich kapitolach byl popsan zpusob, jakym lze re-
levantni data ziskat, pro realizaci prace s nimi je nutné nejprve tato
data dostat v prislusné podobé do databaze. K tomu slouzi mo-
dul |src/website/dameons/databaser.py| ve spojeni s moduly zpra-
covavajicimi datové soubory pro jednotlivé soudy. Témito jsou obecny modul
src/website/dameons/soud.py] a moduly src/website/dameons/usoud.py
(pro Ustavni soud), src/website/dameons/nsoud.py (pro Nejvyssi soud) a
src/website/dameons/nssoud.py (pro Nejvyssi spravni soud).

Samotny modul databaser je zkonstruovian pomérné zvlastnim, neintu-
itivnim a nepraktickym zpusobem. Jeho spusténi je totiz mozZné pouze
odesldnim pozadavku na webovy server (at jiz pres webovy prohlize¢ ¢i
prikazovou fadku) — konkrétné na adresu (pii respektovéni konfigurace
uvedené v predchozi sekci) http://localhost:8001/daemon/databaser.
Je tomu tak proto, ze aby modul mohl vyuzivat nastroji, které Django
poskytuje pro praci s databazi, musi bézet v ramci stejného webového
serveru. A vzhledem k tomu, ze hlavnim (a pro tucely této prace jedinym)
ucelem tohoto modulu je jednordzové naplnit databazi ziskanymi daty, neni
uzivatelska privétivost postupu nijak vyznamnou hodnotou.

Co se samotného fungovani tohoto modulu tyce, tak hlavni dlohu v ném plni
tfida Databaser a jejl metoda add_verdicts_to_database. Ta pfijima jako
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svij parametr seznam rozhodnuti (a oznaCeni soudu), kterd nésledné vklada
do databaze prostfednictvim rozhrani, které poskytuje Django. Stejnym
zpusobem k témto rozhodnutim nasledné vklada jejich jednotlivé odstavce,
citace a odkazy na pravni predpisy. Aby vsak tato funkce byla schopna tato
rozhodnuti zpracovat, museji byt ve specifickém formatu — a to ve formatu
tfidy verdict definované v modulu soud.py.

O prevod neupravenych zdrojovych dat (tedy stazenych html ¢i csv souboru)
do tohoto formatu se stard trojice metod process_usoud, process_nsoud
a process_nssoud. Kazdd z téchto metod funguje tak, Ze nacte nazvy
vSech relevantnich soubort, a tyto pak nasledné po ¢astech predava tridam
zajistujicim pfedzpracovani dat pro jednotlivé soudy.

5.1.3.1 Zpracovani dat Ustavniho soudu

U Ustavniho soudu jde o tfidu UsoudPreprocessor. Vzhledem k tomu, ze
v pifpadé Ustavniho soudu dochézi (vzhledem ke zpusobu ziskdvéni dat)
k jisté separaci a c¢isténi dat jiz pri jejich ziskdvani, neni tato trida prilis
objemnd. Jeji role v podstaté spociva jen v tom, ze otevie prislusny csv
soubor a nasledné v cyklu nac¢itd jednotlivé fadky do proménné row, pricemz
do jejich obsahu — s jedinou vyjimkou — nijak nezasahuje. Zminénou vyjimku
pak predstavuje text rozhodnuti, ktery je pred dalsim zpracovanim rozdélen
na odstavce (pficemz odstavce nulové délky jsou vyfazeny). Pole odstavci
a Tadek nacteny z csv souboru jsou nasledné preddavany konstruktoru tridy
UsoudVerdict.

V ramci tiidy UsoudVerdict jsou informacemi z fadku csv souboru na-
plnény nékteré atributy. VétSina z nich je prfimo pouzitelnd ve formatu,
v jakém byla ziskana z csv souboru. Pouze datum rozhodnuti je konvertovano
z textové podoby do datového typu reprezentujiciho datum a vyznam
rozhodnuti (soudem pfidéleny) je preveden z textu na éislo.

Tiida rovnéz upravuje standardni postup, jimz jsou z textu rozhodnuti
extrahovéany citace (jenz bude podrobnéji popsan v nésledujici ¢asti prace),
kdyz jej rozsiruje o metodu _extract_usoud_links. Tato metoda je zalozena
na znalosti fungovani systému NALUS. Pti zobrazeni rozhodnuti v tomto
systému jsou totiz odkazy na jina rozhodnuti Ustavniho soudu ve formé hy-
pertextovych odkazu s pevné danou strukturou. Uvedend funkce této znalosti
vyuziva, kdyz uvedenou strukturu v textu vyhledava specialné vytvorenym re-
guldrnim vyrazem (<\s*al[ >]*7sz=([">]1*7)"[">]1*7>(.*7)<\s*x/\s*a>).
7 nalezenych Tetézci je nasledné schopna ziskat relevantni spisovou znacku
odkazovaného rozhodnuti i jeho webovou adresu.
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5.1.3.2 Zpracovani dat Nejvyssiho soudu

O zpracovani dat ziskanych scrapingem vyhleddvace Nejvyssiho soudu se
stard tfida NsoudPreprocessor. Tato funkce zpracovava jednotlivé html sou-
bory, z nichz extrahuje metadata a samotny text rozhodnuti. Metadata jsou
obsazena v jediné tabulce na strance, pricemz na kazdém radku se nachdazi
jedno z nich. f{édky se skladaji ze dvou bunék — v té prvni je nazev atributu,
v té druhé jeho hodnota. V rdmci zpracovavani tabulky probiha iterace po
jejich jednotlivych Tadcich, pricemz nazvy atributil jsou porovnavany s klici
proménné header_names, kterd definuje relevantni atributy, jez je zdhodno
extrahovat. Pokud narazi na shodu, uloz{ hodnotu do proménné headers.

Vzhledem k tomu, Ze tabulka s metadaty je spolu s textem rozhodnuti
jedinym obsahem <div>u tfidy main_detail, neni po extrakci metadat
problém ziskat i samotny text rozhodnuti. To probiha tak, ze z divu je nej-
prve odstranéna tabulka. Zbytek je nésledné rozdélen na jednotlivé odstavce.
Seznam odstavcid je pak spolu s proménnou headers predan konstruktoru
tTidy NsoudVerdict.

V ramci tiidy NsoudVerdict jsou takto postoupenymi informacemi plnény
nékteré atributy. Tomuto plnéni vSak predchazi jesté nékolik iprav. Nachazi-li
se v nékterém z uvodnich odstavci véta zacinajici slovy ,, Citace rozhodnuti
Nejuyssiho soudu by meéla obsahovat formu rozhodnuti, je cely tento odstavec
vyrazen. Tento odstavec totiz neni skutecnou soucasti rozhodnuti. Jedna se
o odstavec, ktery je pridavan ke kazdému rozhodnuti a uvadi névod, jak
citovat rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu. Vzhledem k tomu, Ze soucasti
ndvodu je i priklad citace, stal by se (v pfipadé neodstranéni tohoto odstavce)

voevs

Datum rozhodnuti je rovnéz konvertovano z textové podoby do da-
tového typu reprezentujictho datum, nicméné z divodu michani pouzivanych
forméta (DD.MM.YYYY a MM/DD/YYYY) je nutné tak uc¢init nadvakrat. Nakonec
tato t¥ida provadi konverzi soudem uvedeného vyznamu rozhodnuti (na skale
A az E) do ¢iselného vyjadreni (v rozsahu 1 az 5).

5.1.3.3 Zpracovani dat Nejvyssiho spravniho soudu

Zpracovani dat o rozhodnutich Nejvyssiho spravniho soudu (ziskanych z webu
Salvia Kraken) se stard tfida NSsoudPreprocessor. Tato funkce zpracovava
jednotlivé html soubory, z nichz extrahuje texty rozhodnuti. Vzhledem
k tomu, ze soubory neobsahuji zadna metadata, pokousi se nékterda z nich
(konkrétné vyznam, ¢islo jednaci a spisovou znacku) vyéist z textu rozhodnuti.

Ziskani textu rozhodnuti z html souboru je trividlni ukol, jelikoz cely
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text rozhodnuti (a nic jiného) je soucasti <div>u s id samotnytext. Poté, co
je text zbaven html elementtl, je rozdélen na jednotlivé odstavce, pricemz ty
prazdné (respektive obsahujici pouze netisknutelné znaky) jsou odstranény.
Nasledné je z prvniho odstavce extrahovano ¢islo jednaci a spisova znacka.

Predbézné hodnoceni vyznamu rozhodnuti probihd na zdkladé formy
rozhodnuti (rozsudek vs. usneseni). Forma je zjisfovdna analyzou textu
prvnich ¢tyt odstavct. Pokud néktery z nich obsahuje slovo ,, rozsudek®, ma se
za to, ze rozhodnuti je vydano ve formé rozsudku, a je mu pridélena hodnota
navic v nékterém z prvnich odstavci objevi souslovi , rozsifeném senatu“,
svedci to o tom, ze se jednd o rozhodnuti rozsireného senatu, a jako takovému
je mu pridélena nejvyssi hodnota vyznamu — 1.

Seznam odstavci je nasledné spolu se ziskanymi metadaty predan kon-
struktoru tiidy NSsoudVerdict. V ramci této tfidy jsou v podstaté jiz jen
zkopirovana ziskand metadata do tfidnich atributt.

S ohledem na ocekdvané zprovoznéni nového vyhledavace Nejvyssiho
spravniho soudu jsem se pii analyze a vytézovani (meta)dat ze ziskanych roz-
hodnuti omezil pouze na nezbytné minimum nutné k rddnému splnéni tkolu
vytyéeného v této praci. Prestoze by bylo nepochybné mozné z rozhodnuti
ziskat mnohem rozsahlejsi sadu informaci, jevi se tsili, jez by k tomu bylo
nutné vynalozit, tvari v tvaf uvedenym okolnostem jako bezicelné. Po vydéani
nového vyhledavace totiz stejné bude nutné systém upravit tak, aby bylo
mozné data o rozhodnutich Nejvyssiho spravniho soud aktualizovat, pricemz
v tomto vyhleddvaci bude k dispozici mnohem rozsdhlejsi sada metadat, kterd
bude i snadnéji pristupna.

5.1.3.4 Obecné zpracovani dat

Vyse uvedené cCasti se zabyvaly specifickou pfipravou dat podle toho, od
kterého soudu byla ziskana. Uvedenymi postupy vsak proces zpracovavani dat
nekonci. Zejména samotny text rozhodnuti je totiz nasledné jesté zpracovavan
tfidou Verdict z modulu soud.py. V ramci tohoto zpracovavani nejprve
dojde k odstranéni pripadnych dosud neodstranénych html elementa z textu
rozhodnuti. Nésledné jsou jednotlivé odstavce podrobeny rtznym analyzam
za Ucelem ziskani dodatecnych informaci.

Metoda _process_paragraphs realizuje prvni z nich. Jejim cilem je
identifikovat, do kterého vyznamového celku v ramci rozhodnuti dany
odstavec patii. Relevantnimi vyznamovymi celky jsou pro tcely této funkce
tvod (téz nékdy oznacovany jako ndvéti), vgrok, odivodnéni, zaver a odlisné
stanovisko. Cin{ tak ve spolupraci s metodou _get_number_and_text. Tato
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metoda analyzuje znaky na zacatku odstavce a snazi se z nich zjistit, zda
odstavec neni uvozen ¢islem (fimskym ¢i arabskym). Pokud by tomu tak bylo,
jde o vyznamnou skutecnost z hlediska zarazeni odstavce do vyznamovych
celku. Arabské cislice se totiz uzivaji témér vyhradné v oduvodnéni a
odlisnych stanoviscich. Rimské &slice se pak pouzivaji ve vyroku a nékdy
rovnéz jako soucast nazvu kapitol v odivodnéni. Navéti a zavér jsou pak
zpravidla necislované.

Pro posouzeni hranic jednotlivych ¢asti textu rovnéz uvedena funkce
vyuziva znalosti nékterych klicovych vyrazu, které se zpravidla neobjevuji
v jinych ¢astech rozhodnuti. Jde zejména o prvni vyskyt slova ,, odivodnéni*
(jez bézné zahajuje blok odivodnéni), a o situaci, kdy je odstavec uvozen
vyrazem ,,pouceni“(jez zpravidla zahajuje zavérecnou ¢ast rozhodnuti) ¢i
,odlisné stanovisko* (zahajujici ¢ast obsahujici odlisna stanoviska). Poté,
co funkce tuto analyzu dokonci, budou odstavce rozdéleny do jednotlivych
skupin podle obsahu. Na kazdou z téchto skupin bude néasledné zavolana

metoda _process_paragraph_block.

Metoda _process_paragraph_block prochazi jednotlivé odstavce z kazdé
skupiny a snazi se v nich identifikovat pfipadné podskupiny (napft. kapitoly
v rdmci odivodnéni). Za hranici mezi podskupinami jsou povazovany kratké
odstavce o¢islované jinou sadou ¢isel nez okolni odstavce (tedy zpravidla
nadpisy kapitol). Pokud funkce zadné takové podskupiny nenajde, pokusi se
alespon najit ¢islovani jednotlivych odstaved. A pokud nenajde ani to, oc¢isluje
je vzestupnou posloupnosti pfirozenych c¢isel. VSechna takto ziskand data
o obsahu odstavcii se nasledné pouziji pro tvorbu objektt t¥idy Paragraph.

Po prozkoumani obsahu odstavci pokracuje zpracovavani textu rozhod-
nuti metodou _extract_links, které hledd v rozhodnuti odkazy na jina
rozhodnuti. Odkazy na rozhodnuti identifikuje pomoci dvojice vlastnich
regularnich vyrazu, z nichz jeden by mél popisovat vSechny relevantni spisové
znacky Nejvyssiho a Nejvyssiho spravniho soudu a druhy by mél detekovat
odkazy na rozhodnuti Ustavniho soudu. Pokud odkaz najde, ulozi jej do
atributu links a v textu ptvodni spisovou znacku uzavie do dvojitych
hranatych zavorek.

Smyslem uzavieni odkazi do zavorek je oznacit jiz identifikované od-
kazy a zabranit tak jejich opakované detekci v pripadé, ze by v budoucnu
doslo ke zdokonaleni (¢i rozsifeni) metody jejich detekce, a bylo by tedy
potfeba znovu posoudit texty vsech rozhodnuti. Uvedené oznaceni rovnéz
zjednodusuje identifikaci odkazu v textu, coz bude relevantni pri zobrazovani
vysledku v pripadé, ze projekt postoupi do faze tvorby vyhledavace.

Posledni metodou, kterd je soucasti procesu zpracovani dat, je
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_extract_laws. Tato metoda v textu vyhledavd odkazy na zakonna
ustanoveni, kterd nasledné ukladd do atributu laws. Funguje tak, Ze nej-
prve za pomoci regularniho vyrazu (\s*\.7[1-9] [0-9a-zA-Z]*\s[,al?)
najde oznaceni pravniho predpisu, a nasledné prozkoumava fetézec smérem
pred tento text, v némz hledd pripadnou podrobnéjsi specifikaci pravniho
ustanoveni (napt. ¢ldnek, paragraf, odstavec ¢i pismeno).

5.2 Nékolik poznamek k datim

Pfed samotnym uvedenim metod pouzivanych ke klasifikaci dat, povazuji
za vhodné se alespon stru¢né zminit o obsahu a nékterych zvlastnostech
ziskanych dat. Tyto informace je totiz nutno vést v patrnosti pri hodnoceni
efektivity pouzitych metod a nejspis i pri jejich designu.

5.2.1 Rozsah dat

Navzdory omezeni rozsahu rozhodnuti pouze na ta vydand po roce 2004
dosahuji zajisténa data i tak zna¢ného objemu. Html a csv soubory
z jednotlivych soudt zabiraji 10,3 GB . Databaze pak rovnéz presahuje
8 GB. Tento objem predstavuje 68 405 rozhodnuti Ustavniho soudu, 118 259
rozhodnuti Nejvyssiho soudu a 52 228 rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu.

Vzhledem k mnepochybné casové néroCnosti vypocti nad takto velkou
mnozinou dat je tedy vhodné zamyslet se nad tim, zda lze navrhnout takové
metody, které budou schopny si své metriky pfedpocitat a nebudou tak
vyzadovat provadéni rozsdhlych vypocti nad celou databazi pri zpracovavani
dotazu. A i pokud nebude z hlediska efektivity takovy postup dostateény,
je mozné tyto metody pouzit prinejmensim pro omezeni rozsahu vypoctu
v dobé zpracovavani dotazu na zakladé kvalifikovaného odhadu.

5.2.2 Problémové atributy

Atributy, které se spolecné s rozhodnutim prenaseji do databédze se lisi nejen
ve svém vyznamu pro klasifikaci rozhodnuti, nybrz i ve vztahu k jejich spoleh-
Nejvyznamnéjsi je tento problém u rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu,
kde v dusledku absence metadat zcela chybéji vyznamné informace, které jsou
pak nasledné obtizné rekonstruovany s nezanedbatelnou mirou chybovosti.
Tento problém snad bude jiz brzy vyTresen zpristupnénim nového vyhledavace.

Chyby se vsak vyskytuji i na dalsich mistech. Napriklad ve spisové
znacce rozhodnuti se obcas objevi vice rozhodnuti spojenych stiednikem.
Nejde pritom o pochybeni soudu — k uvedené situaci dochazi ve vécech, kdy
Fizeni byla vedena samostatné, nybrz v jejich prubéhu soud dospél k zavéru,
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ze jsou si natolik podobnad, Ze je z hlediska procesni hospodarnosti vhodné
fizeni spojit. V takovém ftizeni je nasledné vydano pouze jedno rozhodnuti,
které je oznaceno spisovymi znackami vsech spojenych fizenﬂ

Spojené spisové znacky se u rozhodnuti obsazenych v databédzi objevuji
u 294 rozhodnuti. To sice neni nijak zdvratné ¢islo (a pro ucely této préace
nemd necelych 300 rozhodnuti zdsadnéjsi vyznam), nybrz dany problém by
mél byt vyreSsen pred pripadny spusténim fddného vyhledavaciho néstroje.
V dvahu pritom prichdzeji dvé moznosti, jak tak ucinit — tedy zalistovanim
téhoz rozhodnuti pod vSemi spisovymi znackami, ¢i jeho omezeni na pouze
jednu spisovou znacku. Prvni feseni pfitom zvysuje vyznam daného rozhod-
nuti (bylo-li by nékdy v budoucnu citovano), ten druhy ne.

V této otdzce povazuji za spravné takové teSeni, které umoznuje pone-
chat rozhodnuti v databazi pod vSemi spisovymi znackami, ale nendsobit
kvili tomu obdrzené citace (a to i v pripadé, kdy je rozhodnuti citovano
pod vSemi jeho spisovymi znackami). Maloktery soudce totiz pii své pravni
argumentaci bézné cituje vice totoznych rozhodnuti. Nelze tedy predpokladat,
ze byla-li by tato (identickd) rozhodnuti vydana samostatné, byla by (vSechna
najednou) bézné citovina ve stejné mife.

5.2.3 Zajimavé atributy

I nékteré z atributti, které v této praci nehraji zasadni roli, si vSak rovnéz za-
slouzi prinejmensim drobnou zminku. Pfi pfipadné tvorbé vyhleddvace totiz
mohou byt v zdjmu co nejvyssi efektivity dulezité i na prvni pohled ne prilis
vyznamné atributy, pokud budou schopny prispét ke zvysSeni presnosti klasi-
fikace.

5.2.3.1 Pravni véta

U obou soudi, které ve snadno zpracovatelné podobé poskytuji spolu s roz-
hodnutimi i pravni véty (tedy Ustavni soud a Nejvyssi soud), je zfejmé, ze
velké ¢ast jejich rozhodnuti neni opatfena pravni vétou. V pripadé Ustavniho
soudu je to pouze 4 472 rozhodnuti (tedy zhruba 6,5 %). U Nejvyssiho soudu
se pak jedna o 2 603 rozhodnuti (tedy o pouhd 2,2 %).

Tato zjisténi jen podtrhuji vyznam pravnich vét jakozto silnych indicii
svédéicich o vyznamnosti rozhodnuti (tento predpoklad vychézi ze znalosti
role pravnich vét v ramci rozhodovaci ¢innosti soudit). Svédéi totiz o tom,
ze soudy pravnimi vétami neplytvaji a ze tedy rozhodnuti jimi opatiend
zpravidla vyznamna budou.

58napi. podle § 112 obéanského soudniho Fadu
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5.2. Nékolik pozndmek k datim

7 hlediska implementace je vhodné na tomto misté upozornit na skutecnost,
7e Ustavni soud v polozce prdvni véta u rozhodnuti, kterd nejsou opatiena
pravni vétou, uvadi: ,, Prdvni véta neni k dispozici.“ Tuto hodnotu pole prdvni
véta je tedy nutné povaZovat za srovnatelnou s absenci pravni véty a bud
ji z databaze odstranit, nebo pfi implementaci zajistit, ze s ni bude spravné
nakladano.

5.2.3.2 Soudem posouzeny vyznam

Obdobné jako u pravni véty, i u polozky vyznam (kterd predstavuje hodnoceni
vyznamu rozhodnuti na pétistupnové skéle provedené soudcem, ktery ve véci
rozhodoval) je zfejmé stiidmost v uzivani nejvyssich vyznamovych kategorii.
Ustavni soud totiz do kategorie 1 zaradil pouze 154 rozhodnuti; do kategorie
2 jich zaradil 693 a do kategorie 3 to bylo 3 854. Nejvyssi soud priznal status
rozhodnuti 1. kategorie 2804 rozhodnutim; v kategorii 2 pak bylo zastoupeno
3 722 rozhodnuti. Ostatni kategorie jiz byly mirou svého uzivani vyrazné
cetnéjsi.

Vyse uvedené podporuje presvédceni, ze 1. kategorie jsou u obou soudu
vyhrazeny pouze tém nejprelomovéjsSim rozhodnutim, kterd lze témér vzdy
povazovat za dilezitd. Ani rozhodnuti 2. (a u Ustavniho soudu i 3.) kategorie
ptritom nejsou nijak vyrazné nadreprezentovana. Tento atribut by tedy pri
klasifikaci rozhodnuti rovnéz mél hrat vyznamnou roli.

5.2.3.3 Dalsi atributy

Vyse uvedenym se seznam pripadnych uziteénych atributti nevycerpava.
V nasledujicich odstavcich tedy poskytuji alespon strucné posouzeni po-
tencidlu nékterych z nich. Mezi dalsi potencidlné vyuzitelné atributy patii
napr.:

paralelni citace ve sbirce zakont — ta udava, zda rozhodnuti bylo
vyhlaseno ve sbirce zakontu. Ve sbirce zdkonu se pritom vyhlasuji pouze
takova rozhodnuti Ustavniho soudu, jimiz bylo rozhodnuto o (ne)souladu
zékona s Ustavou (a jeho pripadném zruéeni Rovnéz pritom plati,
ze ,,md-li pravni ndzor Ustavniho soudu vysloveny v ndlezu, ktery se
nevyhlasuje ve Sbirce zdkoni, vsSeobecny wvijznam, maize Ustavni soud
rozhodnout, Ze tento prdvni ndzor bude uverejnén wve Sbirce zdkoni'.
Zejména takovato rozhodnuti (jez Ustavni soud z vlastn{ viile rozhodl
publikovat ve sbirce zdkoni1) by tedy mohlo byt vhodné sledovat.

paralelni citace ve sbirce nalezti a usneseni udéava, zda rozhodnuti bylo
publikovano ve sbirce nalezi a usneseni Ustavniho soudu. V této sbirce

598 57 zakona o Ustavnim soudu
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5. IMPLEMENTACE

se zvefejnuji nalezy a vybrand usneseni Ustavniho soudu. Zejména ve
vztahu k usnesenim se tak jedna o cenny zdroj informaci ohledné jejich
vyznamu.

odkazy na pravni predpisy a prejudikaturu predstavuji vyznamnou in-

vvvvv

soudce za dulezité v konkrétni véci.

5.3 Klasifikacni metody

Jelikoz databéze je jiz na zdkladé postupt z predchozi ¢asti naplnéna, je jiz vse
pripraveno pro implementaci samotnych metod umoznujicich efektivni klasi-
fikaci judikatury.

5.3.1 Staticka vaha

Prestoze metoda statické vahy je dosti trividlni, jeji implementace je nutna
pro jednu z variant metody PageRank. Jeji existence bude rovnéz velmi
uzitetnd pri hodnoceni kvality ostatnich metod. Pokud totiz nérocnéjsi (jak
implementacné, tak zejména z hlediska vypocetniho casu a pozadovanych
prostfedkl) metody nedosdhnou ani takovych vysledki jako metoda zakladni,
nelze je povazovat za Uspésné.

5.3.1.1 Volba parametra

Na zakladé vyse uvedenych zjisténi, rozsahlého studia ziskanych dat a mych
zkusenosti nabytych ptfi vykonu préavnického povolani jsem se pii vypoctu
skore pro jednotliva rozhodnuti rozhodl pouzit néasledujici parametry:

Hodnoceni vyznamu ze strany soudu — Tento parametr je nepochybné
nejvyznamnéjsi, nebot je zaloZen na odborném posouzeni osoby zod-
povédné za vydani rozhodnuti.

Rozhodovaci formace — Pokud bylo rozhodnuti vydédno rozsifenym
sendtem Nejvyssiho spravniho soudu, velkym senatem Nejvyssiho soudu,
nebo konfliktnim sendtem, lze s velkou pravdépodobnosti konstatovat,
ze jde o rozhodnuti vyznamné. (U rozhodnuti ostatnich formaci naopak
nelze jen na zékladé této informace ¢init zdsadnéjsi zavery.)

Pravni véta — Rozhodnuti opatiené pravni vétou je zpravidla vyznamné.
O tom svédci skutecnost, ze rozhodujici soudce mél potiebu jej touto
vétou opatrit.

Forma rozhoduti — Rozhodnuti vydané ve formé rozsudku je témér vzdy
vyznamnéjsi nez rozhodnuti vydané formou usneseni (nejednd-li se
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5.3. Klasifika¢ni metody

o usneseni nékteré z vyse uvedenych zvlastnich formaci). Rozhodnuti
vydané ve formé nalezu je zpravidla rozhodnutim vyznamnym.

Datum vydéani — U novéjsitho rozhodnuti je jistd pravdépodobnost, ze je

vyznamnéjsi nez starsi rozhodnuti obdobnych charakteristik. Pokud
by totiz starsi rozhodnuti vsSechny relevantni pravni otazky uspoko-
jivé vytesilo, byla by novéjsi rozhodnuti vydavany v méné vyznamnych
forméch, nebot by starsi rozhodnuti pouze citovala.

Veden témito tvahami jsem vytvoril algoritmus, ktery uvedené charakteristiky
zohlednuje. Sklad4a se z nasledujicich krokt:

1.

Pokud je rozhodnuti opatfeno hodnocenim vyznamu ze strany
vydavajictho soudu, pouzije se za zaklad dvojnésobek tohoto rozhod-
nuti (tedy 2 az 10 bodi). Pokud jim opatfeno neni, budou mu ptidéleny
vstupniho hodnoceni jsem pristoupil pro to, abych v dalsich krocich ne-
musel prilis pouzivat desetinna cisla.

. Pokud je rozhodnuti vydéno rozsifenym sendtem ¢i velkym sendtem,

zvy$i se jeho hodnoceni o 20 %. Doséhlo-li by rozhodnuti po tomto
zvyseni méné nez sedmi bodu, zvysi se jeho skére na 7 bodi.

Pokud je rozhodnuti opatfeno pravni vétou, zvysi se jeho hodnoceni
0 15 %. Dosahlo-li by rozhodnuti po tomto zvyseni méné nez osmi bodu,
zvysi se jeho skére na 8 bodd.

. Spliiuje-li rozhodnuti dva predchozi body zaroven, udéli se mu tolik

bod, aby jich mélo alespon 10.

Pokud je rozhodnuti vydano ve formé rozsudku ¢i nélezu, zvysi se jeho
hodnoceni o 2 %. Doséhlo-li by rozhodnuti po tomto zvyseni méné nez
Sesti bodu, zvysi se jeho skére na 6 bodu.

Rozhodnuti se pricte 1 bod, bylo-li vydano v roce 2021. Bylo-li vydano
drive, snizi se tato bonifikace o 0,05 bodu za kazdy rok.

Na prvni pohled se muze jevit nelogické, pro¢ u vydani rozhodnuti vybranou
rozhodovaci formaci dochdzi ke 20% bonifikaci s minimem 7 bodi, zatimco
v pripadé rozhodnuti opatifeného pravni vétou je bonifikace nizsi, ale mini-
mum vyssi. Je tomu tak proto, ze prestoze rozhodnuti uvedenych formaci jsou
zpravidla vyznamné, objevuji se mezi nimi i rozhodnuti zcela bezvyznamna
(napr. rozhodnuti, v nichz soud pouze konstatuje, ze véc nespadé do jeho pra-
vomoci). Naproti tomu pravni vétou byvaji béZzné opatfena i méné vyznamna
rozhodnuti (proto nizsi bonifikace), ale nestava se, ze by pravni vétou byla
opatfena rozhodnuti bezvyznamnd (proto vyssi minimum).
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5. IMPLEMENTACE

5.3.1.2 MoZné nedostatky zvoleného postupu

Volba parametri a jejich vah tak, jak byla popsana v predchazejicich
odstavcich, samozrejmé neni jedind mozna, a rozhodné ani neni nejlepsi.
V predchozi ¢asti prace byla predestfena rada uzitecnych parametru, které
se do zavérecného vybéru nedostaly, prestoze by nepochybné mohly prispét
ke zvyseni uspésnosti metody. Jak selekce, tak stanoveni vah jednotlivych
parametru pritom mohly byt provedeny za zakladé mnohem rigoréznéjsiho
procesu, ktery by napr. zahrnoval i rozsahlé testovani, optimalizaci a vyhod-
nocovani pozitiv a negativ kazdé konfigurace.

Takovy postup by vsSak s ohledem na zaméfeni této prace byl zbytecné
casové naroény — zejména v disledku dlouhych casovych intervald, které
by si vyzadovalo dikladné ladéni parametrti na takto rozsdhlé databazi.
A prestoze pokroc¢i-li projekt do faze pripravy samotného vyhledavace, bude
nejspis nutné uvedeny proces absolvovat, pro naplnéni cili této priace neni
tato otazka prilis podstatna. Metoda statickych vah totiz neni stfedobodem
této prace, nybrz predevsim predstavuje jednoduché feseni, s nimz je mozné
srovnani mozné ziskat pritom zavisi predevsim na nastaveni podminek tohoto
srovnavani, nikoliv na presnych parametrech metody statickych vah.

5.3.1.3 Podrobnosti o implementaci

Vysledny algoritmus je implementovan v souboru |src/website/daemons/
static_weights.py. Funguje tak, ze iteruje nad celou mnozinou rozhodnuti,
pricemz pro kazdé z nich vypocita skoére a ulozi ho do polozky static_weight
v tabulce rozhodnuti. Pfi samotném vypoctu vychazi predevsim z metadat,
nicméné pokud nékteré informace nejsou dostupné, pokousi se je zrekonstruo-
vat z textu rozhodnuti a dalsich idaji. To se tyké informace o typu rozhodnuti
a zvlastni rozhodovaci formaci, kterou rekonstruuje z prvnich odstavcu ob-
dobné jako pii zpracovavani dat z databdze Salvia Kraken. Informaci o tom,
ze ve véci rozhodoval konfliktni sendt, dovozuje ze spisové znatky — nebot
pouze konfliktni sendt ma ve svych spisovych znackach vyraz konf. Pokud
chybi informace o datu vydani rozhodnuti, pokousi se ji metoda najit v po-
slednich ¢tyfech odstavcich (jelikoz datum vydéni rozhodnuti je zpravidla na
jednom z poslednich radku jeho textu).

5.4 Pocet citaci

Metody =zaloZzené na poctu citaci jsou implementovany v souboru src/
website/daemons/citations.py v ramci tiidy CitationCalculator. Tato
tfida podporuje soucasné 4 metriky zalozené na poctu citaci:
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5.5. PageRank

Prosty pocet citaci — metoda, kterd kazdému rozhodnuti priradi skére od-
povidajici jeho poctu citaci napfi¢ ostatnimi rozhodnutimi.

Vazeny pocet citaci — metoda, ktera se od té predchozi lisi tim, ze kazda
citace se na vysledku podili s vahou odpovidajici statické vaze daného
rozhodnuti. (Pokud je tedy zkoumané rozhodnuti citovdno ve dvou roz-
hodnutich, z nichz jedno ma vahu 5 a druhé 7,5, bude zkoumanému
rozhodnuti prifazeno skére 12,5.)

Prosty pocet citaci se zohlednénim stari — obdoba prvni metody, ktera
vsSak vahu poctu citaci snizuje v zavislosti na stafi rozhodnuti. Zatimco
u rozhodnuti z roku 2021 ma kazda citace plnou vahu, u rozhod-
nuti z roku 2004 ma vahu poloviéni. Mezi témito obdobimi vdha klesa
linearné.

Vazeny pocet citaci se zohlednénim stari — obdoba druhé metody
vyuzivajici rovnéz stejny princip jako metoda treti.

Samotny proces vypoctu vah zajistuje metoda process. Ta nejprve iteruje
nad celou mnozinou citaci (tedy polozek tabulky citace), z niz opakovanym
voldnim metody calculate_citations sestavuje slovnik citaénich vah (v atri-
butu citations). Po dokonceni cyklu by tak v této proménné mély byt
obsazeny spisové znacky vsech rozhodnuti, kterd byla alespon jednou citovéna,
spole¢né s jejich celkovym poctem citaci a vazenym poctem citaci. Metoda
save_citation_counts nasledné iteruje nad tabulkou rozhodnuti, pricemz ke
kazdému z nich ulozi jeho pocet citaci (do sloupce pocet_citaci) a vézZeny
pocet citaci (do sloupce vazeny_pocet_citaci). Rovnéz vypocte a ulozi koefi-
cient, kterym bude ponizovéna vaha citaci v zavislosti na jeho stari (do sloupce
old_penalty).

5.5 PageRank

K implementaci variant algoritmu PageRank jsem vyuzil néstroj
Network}ﬂ Ten pro svoji cinnost vyzaduje matici hran. Jeji
tvorbu zajistuje metoda create_graph ze tiidy Acquirer (soubor
src/website/daemons/acquirer.py). Tato metoda iteruje nad sezna-
mem vsech citaci, ktery postupné prepisuje do csv souboru.

Samotny vypocet pak realizuje modul src/website/daemons/page_rank.py
a funkce page_rank. Po zajisténi matice hran, seznamu relevantnich rozhod-
nuti pro kazdy dotaz a seznamu vsech vysledkt nalezenych pro jednotlivé
dotazy funkce z téchto dat vytvori grafy odpovidajici pozadavkim pro

%9NetworkX Developers. pagerank [online] [cit. 24. 6. 2021]. Dostupné z:
https://networkx.org/documentation/networkx-1.10/reference/generated/
networkx.algorithms.link_analysis.pagerank_alg.pagerank.html
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zpracovani NetworkX PageRankem.

Proces eliminace hran probiha tak, Ze z matice hran jsou vyrazeny vsechny
hrany, které spojuji pouze rozhodnuti, jez nejsou obsazena ve vysledcich
vyhledavani, ¢imz vznikne $irsi hranova matice. Kromé sirsi matice vznika
eliminaci i matice uzsi. Do té jsou zafazeny pouze hrany, které spojuji dvojici
uzli, jez oba nalezi mezi vysledky vyhledavani.

Z téchto dvou matic je ndsledné vytvorena ctvefice grafu (jednou vazenych a
jednou nevézenych), u nichz je nasledné vypocten jejich PageRank. K tomuto
vypoctu dochézi rovnéz nadvakrat — a to jedou s damping factorem 0.85 a
podruhé 0.9.
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KAPITOLA 6

Hodnoceni kvality

Data jsme ziskali, metody objevili a naimplementovali. Po jejich spusténi
vyslo najevo, ze dokonce vraceji zhruba takova data, jaké jsme ocekavali. Pro
radné posouzeni tspésnosti této prace jsou vsak tyto skutecnosti nedostatecné.
Abychom mohli vyslovit alespoll trochu presvédéivy zavér o uzitecnosti (¢i
naopak neuspéchu) implementovanych metod, je nutné provést néjaké objek-
tivizovatelné testy.

6.1 Metodika hodnoceni

Problémem mnoha optimaliza¢nich problému vsak je, ze ,, spravny vysledek®
nezname, a nemiuzeme tedy jednoduse posoudit, zda pouzité feseni jej
dosahuje, ¢i nikoliv. To samoziejmé neznamend, Ze je to nemozné. V oblasti
ziskdvani informaci (information retrieval) existuje mnoho osvédéenych
metrik umoznujicich zhodnotit kvalitu implementace. Mezi ty bezpochyby
nejzndméjsi a nejpouzivanéjsi lze jisté zaradit precision (presnost) a recall
(Vytéinost)ﬂ. Presnost udavé, jaka cast z vyhleddvacem nalezenych do-
kumenttu (vzhledem ke konkrétnimu dotazu) je relevantni. Vytéznost pak
udava pomér mezi poctem relevantnich dokumenti, které pro zadany dotaz
vyhledavac¢ vratil, a po¢tem vsech relevantnich dokumenti, které vratit mohl
(a které by vratil dokonaly vyhleddvac).

Obé metody vsak trpi stejnym zasadnim problémem — pro jejich radnou
aplikaci je totiz nutné védét, jaké dokumenty jsou relevantni pro jednotlivé
dotazy. A vzhledem k tomu, Ze poskytnout univerzilni odpovéd na tuto
otdzku je prakticky nemozné, omezuji se redlné aplikace téchto metod
zpravidla na hodnoceni pfedem pfipravenych dotazli, k nimz je redlné ziskat
veelku presnou informaci o tom, jaké vysledky jsou pro né relevantni.

SITING K.M. (2011) Precision and Recall. In: Sammut C., Webb G.1. (eds) Encyclopedia
of Machine Learning. Springer, Boston, MA. ISBN 978-0-387-30768-8
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6. HODNOCEN{ KVALITY

Obdobné jsem proto postupoval i v této praci. Vytvoril jsem si seznam
50 dotazi (spocivajicich v ustanoveni pravniho predpisu), k nimz jsem
v komentarové literature byl schopny dohledat rozhodnuti, ktera pravni
experti oznacili za nejvyznamnéjsi z hlediska danych ustanoveni. Takto
ziskané vysledky jsem jesté doplnil o néktera rozhodnuti, kterd se (pti zadani
stejného dotazu) objevovala na prvnich mistech ve vyhledava¢i ASPI. Tyto
informace jsem zapsal do souboru src/website/daemons/test.csv. Jejich
struktura je zachycena na obrazku ¢. [6.1]

Pravni predpis Relevantni judikaty Text pravniho predpisu
plni-li anikne-li okud nebyli okud
povinny ve | opravnéni | exekutor | exekutor | exekutor
LAW[330/2001 | PLUS | 1.US | nL.US | .US | 1.0s 'h'gseagnde”“ E’f:sgﬁk p'ﬁg;‘;"‘ B enim pgsé?'e'n
sb.|511 8/06 | 293009 | 455/08 | 1540108 | 233109 | yorzeni | exekuce divodl | exekucea | vedenim
podle zamitHi exekuce
odstavce

achatelem | achatelem
trestného | tresmného

5Tdo | 8Tdo | 5Tdo cinu je, kdo |€inuje i ten,

LAW]40/2009 1To
7417201 | 797/201 | 875/200 svym kdo k
sh.|522 3 0 9 38170 jednanim | provedeni
naplnil  [Einu uZil jiné
znaky osoby
injinak |ejde o krajni|
restny, nouzi,
. 5Tdo | 11Tdo | 6 Tdo kterym  |jestlize bylo
'-A"S"ﬂ‘}g%oog 35>, | 1121/20 | 1233120 | 8717201 nékdo | mozno toto
. 19 16 3 odvraci | nebezpeti
nebezpeci
pfimo

Obrazek 6.1: Sada dat urcena k ovérovnani efektivity implementace

V prvnim sloupci je uvedeno prislusné ustanoveni pravniho predpisu
ve formé LAW| [Eislo pfedpisul/[rok vydanilsb.|§[dotleny odstavec].
V nasledujicich péti sloupcich jsou pak uvedena vyznamna rozhodnuti vzta-
hujici se k tomuto ustanoveni. Zavérecna pétice sloupcu pak obsahuje citace
vyznamnych ¢asti dot¢eného ustanoveni.

6.2 Problémy s vyhledavanim

Tato prace je predevsim zaméfena na hodnoceni kvality nalezenych vysledki
— tedy posouzeni toho, kterd z rozhodnuti (jez odpovidaji danému dotazu)
jsou nejvyznamnéjsi, a uzivateli by tak meéla byt zobrazena nejdrive. Dosazené
vysledky jsou vsak vyznamné ovlivnény samotnou kvalitou vyhledavace —
tedy zda vibec relevantni vysledky budou nalezeny (v opa¢ném piipadé totiz
nebude mozné posoudit spravnost jejich sefazeni, nebot nebude co radit).
Pti hodnoceni kvality klasifikacnich metod je tedy nutné rozumné odstinit
nedostatky pri samotném vyhledavani.
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src/website/daemons/test.csv

6.2. Problémy s vyhledavanim

S timto problémem jsem se vyporadal tak, Ze jsem postupné provedl
vyhledani vysledkt pro vsechny dotazy a vyhodnotil jsem jejich dspésnost.
Vyhleddvani (realizované metodami find_matches a find_more_matches
z modulu acquirer) kombinovalo dva zdroje dat. Jednim z nich byla tabulka
popisujici vztahy rozhodnuti k pravnim predpisim (OdkazyNaPredpisy).
Kazdy rozsudek, ktery mél v této tabulce odpovidajici zdznam (ve vztahu
k zadanému dotazu), byl funkci find_more_matches pfidan do seznamu
vysledki. Stejné tak byly do seznamu vysledki (funkci find_matches)
zalazena ta rozhodnuti, kterd sice neméla v prislusné tabulce vyslovné
uvedeny odkaz na dané rozhodnuti, nicméné v jeho textu se nachazelo
¢islo prislusného predpisu, ¢éislo relevantniho ustanoveni, a alespon jedna
z vyznamnych ¢asti textu daného ustanoveni (tedy alespon jedna polozka
z poslednich péti sloupct ze souboru test.csv).

Soubory obsahujici vysledky pro jednotlivé dotazy jsou obsazeny ve
slozce |src/website/daemons/matches/. Samotné posouzeni uspésnosti
vyhledavani nésledné probéhlo prostfednictvim funkce test_testing_set
z modulu src/website/daemons/page_rank.py. Jeho vysledky jsou obsazeny
v souboru test_results/search_resultsl Z téchto vysledkt vyplyva, ze
pouze ke tfem dotaziim se podarilo najit vSechna relevantni rozhodnuti.
Naproti tomu u celych 20 rozhodnuti se nepodafilo najit zadny relevantni
vysledek. Prumérnd tuspésnost vyhleddvéani se pohybuje kolem 31 %. Pii
vynechdni dotazu, které nenasly zadné vysledky, dosahuje tUspésnost 50 %.
Primeérny pocet vysledkl na dotaz je 129, median je 67.

Uvedené vysledky pochopitelné nejsou zrovna uspokojivé. Redukci va-
lida¢ni sady na 30 dotazii, u nichz bylo relevantni feSeni nalezeno (zbytek
je totiz pro hodnoceni kvality fazeni vysledkui nepouzitelny), je vsak jesté
akceptovatelné, a 50% tuspésnost pordd celkem obstojné umoznuje hodnotit
rozdily ve vysledcich jednotlivych metod.

Co se priciny téchto ne zrovna oslnivych vysledkd tyce, to nelze v tento
okamzik urc¢it presné. Mezi potencidlni divody vSak muze patiit predevsim:

o slozitost identifikace vztahu rozhodnuti ke konkrétnimu ustanoveni
pravniho predpisu. Pravni predpisy totiz nejsou vzdy citovany svym
plnym nazvem a casto jsou nahrazovany zkratkami, které v textu
nejsou ani definovany. Pro jejich presnéjsi identifikaci je tedy potieba
rozsahlejsi pravni znalosti a dukladnéjsi analyzy textu rozhodnuti
jakozto prirozeného jazyka. Nabizi se napf. moznost supervizovaného
uceni na zakladé velkého mnozstvi rozhodnuti, u nichz jsou odkazy radné
vyznaceny.

¢ neexistence oficidlnich seznami vyznamnych rozhodnuti ve vztahu k jed-
notlivym predpistim. Prestoze komentafova literatura je z hlediska jeji
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erudice zpravidla na vysi, vybér v ni uvedenych rozhodnuti je do znacné
miry na vuli samotného autora. Obcas se tak stane, zZe autor nezmini
nékterd vyznamnd rozhodnuti (napf. proto, ze v nich obsazené pravni
nazory mu prijdou natolik samoziejmé, ze neni potieba je v komentaii
podporit odkazem na piislusnou judikaturu), ¢i jejich vyznam subjek-
tivné vnima jinak.

o nedokonald extrakce metadat a tvorba vyhledavace. Vzhledem k tomu,
ze smyslem této prace bylo analyzovat, zda je vibec redlné zefektivnit
dosud existujici nastroje urcené pro vyhledavani v judikatute, je pocho-
pitelné, ze samotny vyhledava¢ neni na spickové trovni. K jeho vyvoji
a zdokonalovani bude totiz namisté pristoupit pouze tehdy, pokud by
vysledky této prace svédcily o tom, ze je mozné dosdhnout vyrazného
zlepsSeni oproti sou¢asnému stavu.

6.3 Prakticky postup hodnoceni

Pro samotné hodnoceni jsem se rozhodl zvolit nésledujici postup kombi-
nujici precision a recall: Pro vysledek kazdého vyhledavani budu uvazovat
polovinu celkového poctu nalezenych vysledkt, nanejvys vsak 10. Pokud
nékteré z nalezenych vyznamnych rozhodnuti nebude v této skupiné, bude
povazovano za nenalezené. Jednotlivé metody budou hodnoceny ve vztahu
ke konkrétnim dotaztum na Skdle od nuly do sta procent. 100% hodnoceni
dosdhne takova metoda, kterda vysledky setadi tak, ze vsSechna vyznamnd
rozhodnuti budou na zafatku seznamu, 0% pak takovd, u které budou
vSechna vyznamnd rozhodnuti povazovana za nenalezend. Kazdé nena-
lezené rozhodnuti pak znamend penalizaci ve vysi neprfimo umérné poctu
vyznamnych rozhodnuti{ (p¥i 5 rozhodnutich to bude 20 %, p¥i dvou 50 %, etc.)

Hodnoceni za nalezena vyznamné rozhodnuti bude nadale snizeno v pripadé,
ze tato budou zatrazena az za nékterymi nevyznamnymi rozhodnutimi. Vyse
této penalizace se uréi na zékladé vzorce (1/N x (jumps/(maxJumps + 1)),
kde N je pocet vSechen vyznamnych rozhodnuti, jumps udava, kolikrat bylo
nékteré z vyznamnych rozhodnuti ,, presko¢eno” rozhodnutim nevyznamnym,
pricemz maxJumps udavd maximalni pocet téchto preskoceni pfi daném
poctu nalezenych vyznamnych rozhodnuti — tato situace nastane, jsou-li
vSechna nalezend relevantni feSeni zafazena az na konci relevantniho seznamu
rozhodnuti (tedy tésné pred hranici, kdy uz by byla povazovina za nenale-
Zend).

Samotny pocet skoktu je pak suma pres vsechna nalezend nevyznamné
rozhodnuti. Kazdé z nich pritom do této sumy prispéje hodnotou odpovidajici
poctu vyznamnych rozhodnuti, kterd preskocilo. Takto nastavend metoda
tak bude schopny zajistit, ze TeSeni, které najde vice relevantnich vysledku,
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bude vzdy hodnoceno jako lepsi. Zaroven je schopna vhodné rozliSovat miru
uspésnosti mezi feSenimi, kdy byl nalezen stejny pocet relevantnich vysledk.

6.4 Statické metody

Nejprve jsem vyhodnotil statické metody — tedy metodu statickych vah
a metody zalozené na statickém poctu citaci. Implementace testu je
obsazena v modulu |src/website/daemons/validator.py. Vysledky pro-
vedenych testu jsou pak k dispozici v souborech [test_results/static_
methods_aggregated_results.csv| (ve struéné podobé) a test_results/
static_methods_results.csv (podrobné vysledky rozepsané podle jednot-
livych metod a dotazi). Vysledky, kterych jednotlivé metody dosdhly, jsou
uvedeny na obrazku ¢. .

| Metoda Skore
Staticka vaha 19.69 %
Prosty pocet citaci 2585 %
Pocet citaci se zohlednénim stafi 96.87 %
. PR . 20,8 A0
(maximalné 50% penalizace)

Poéet citaci se zohlednénim stari -

26.71 %

(maximdalné 90% penalizace)

Vazeny pocet citaci 27.13 %

Vizeny pocet citaci se zohlednénim stari
(maximdlné 50% penalizace)

26,25 %

Vazeny pocet citaci se zohlednénim stari

o ot ) 26,40 %
(maximalné 90% penalizace) 3,40 %

Obréazek 6.2: Vysledky méreni efektivity statickych metod

Jak je vidét, metody zalozené na poctu citaci vykazuji znatelné lepsi vysledky
nez metoda zalozend pouze na informacich o rozhodnuti samotném. Tento
vysledek tedy potvrzuje predpoklad, ze vzdjemné provazani rozhodnuti
odkazy je vyznamnym ukazatelem jejich vyznamu. Vyuziti tohoto druhu
metod se tedy v pripadné implementaci pokrocilejsi podoby vyhledavace jevi
jako rozumné.

I samotnd metoda statické vahy vsak nevykazuje nijak tristni vysledky.
A prestoze sama o sobé nepochybné neni nejvhodnéjsi pro hodnoceni kvality
rozhodnuti, svédéi naméfené vysledky o tom, ze atributy ani jejich vaha
nebyly vybrany zcela nespravné. Po pripadném doladéni rozsahu pouzivanych
informaci a jejich vah pak tato metoda muze Uspésné slouzit jako vhodny
doplnék metod pracujicich s analyzou textu rozhodnuti ¢i jejich vzajemnych
vazeb.
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Jednotlivé varianty metod zalozenych na poc¢tu citaci se pak od sebe
jiz. tak vyrazné nelisi, nicméné i tak lze pozorovat, ze metoda zalozend na
vazeném poctu citaci dosahla mirné lepsich vysledkt, nez metoda opirajici se
o prosty pocet citaci. I to je v souladu s ptivodnimi ocekdvanimi zalozenymi
na tom, ze pokud je rozhodnuti citovano vyznamnymi rozhodnutimi, vzrasta
u néj sance, ze je také vyznamné. Pri pripadné implementaci této metody
do finalniho vyhledavace bude vsak namisté vénovat vyraznéjsi pozornost
zpusobu, jakym je vdha poc¢itana. Dalsimu zvySeni tspésnosti by pak mohlo
nejspis pomoci dukladnéjsi tridéni obsahu rozhodnuti na vyznamové celky
a nasledna diferenciace vah v zavislosti na tom, v jaké ¢dsti rozhodnuti se
odkaz nachazi.

Zatimco dvé vySe uvedené hypotézy pii testovani (v rdmeci moznosti)
obstaly, o tfeti z nich to jiz neplati. Prestoze totiz vliv stail rozhodnuti na
jeho vyznam byl zkouman hned ve ¢tyrech variantach pouzitych metod, jeho
dopad je zcela zanedbatelny. To svédéi o tom, ze uvaha, kterd mé vedla
k aplikaci tohoto principu, zfejmé nebyla spravnid. Moznd jsem podcenil
konzervatismus justice a s ni spojené uprednostnovani starsich textt. Mozna,
7e pravni texty nezastardvaji tak rychle, jak jsem piedpokladal. At je jiz
davod jakykoliv, je zjevné, ze staii rozhodnuti nem4 na jeho vyznam takovy
vliv, jaky jsem predpokladal. Pokud tedy vibec bude tento parametr ve
findlnim vyhledavaci hrat néjakou roli, bude spise podpturna.

6.5 PageRank

Implementace testu PageRanku je obsazena v modulu src/website/
daemons/page_rank.py| (spoletné s dalsimi funkcemi zaméfenymi na vyhodno-
covani testu a jejich zpracovani do prezentovatelné podoby). V ramci testovani
jeho variant jsem se zaméril predevsim na nésledujici 3 parametry:

rozsah grafu — tedy, zda maji byt v modelu zohlednény pouze vazby mezi
rozhodnutimi, kterd obé spliuji podminky vyhleddvaciho dotazu (uzs?
varianta), nebo zda staci, tyto podminky spliovalo alespon jedno roz-
hodnuti z dané vazby (a jsou tedy zohledriovany i externi odkazy).

vahy vazeb mezi rozhodnutimi — tedy, zda maji mit vSechny vazby (odkazy)
stejnou véhu, ¢ zda vazby z vyznamnéjsich rozhodnuti (posuzovano na

vvvvvv

damping factor (téZz oznaCovan jako alfa) — jeden z vyznamnych para-
metri samotného PageRanku mimo jiné ovliviujici rychlost konvergence
vysledk.
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‘ Rozsah ‘ Vazeny ‘ Alfa ‘ Skore H

Siroky Ne 0,85 | 11,87 %
Siroky Ano 0,85 | 11,87 %
Uzky Ne 0,85 | 19,56 %
Uzky Ano 0,85 | 19,56 %
Siroky Ne 0,95 | 11,53 %
Siroky Ano 0,95 | 11,53 %
Uzky Ne 0,95 | 19,50 %
Uzky Ano 0,95 | 19,50 %

Obrazek 6.3: Vysledky méfeni efektivity variant algoritmu PageRank

Vysledky provedenych testt jsou pak k dispozici v souborech
test_results/page_rank_aggregated_results.csv (ve strutné podobé) a
test_results/page_rank_results.csv (podrobné vysledky rozepsané podle
jednotlivych metod a dotazi). Vysledky, kterych jednotlivé metody doséhly,
jsou uvedeny na obrazku ¢. .

Tyto vysledky naznacuji, ze PageRank poskytuje vysledky nanejvys srov-
natelné s metodami zaloZzenymi vyhradné na informacich o rozhodnuti
samotném (statickd véha), a vyrazné zaostdva za metodami vychézejicimi
ze statického poctu citaci. Rovnéz se ukédzalo, ze ze t¥i zkoumanych atri-
butii je vyraznéji schopen ovlivnit chovani metody pouze rozsah grafu.
Varianty, které posuzovani relativniho vyznamu rozhodnuti{ provadély pouze
nad mnozinou rozhodnuti spliujici podminky zadaného dotazu, opakované
dosahovaly vyrazné lepsich vysledki, nez varianty zalozené na SirSim pristupu.

Lze tedy konstatovat, Ze vyznam potencidlnich dodateénych informaci,
jez mohou pro dany dotaz nerelevantni rozhodnuti pfinést, zpravidla
neprevazi nad problémy s tim spojenymi. Teoreticky by snad Slo uvazovat
o tom, ze vazby z nerelevantnich rozhodnuti budou zohlednovany s vyrazné
nizsi vahou. Vzhledem k tomu, jakych vysledkid dosahly varianty uzivajici
vazeny PageRank, vSak ani na toto pripadné feseni nelze piilis spoléhat.

Ze ziskanych dat vSak nelze primo zjistit, jaké jsou duvody netspéchu
vazeného PageRanku. ZCasti to muze byt disledek pouziti vah v rozporu
s jejich smyslem, jimz bylo odlisit od sebe vyznam odkazi v ramci jednoho
dokumentu (coz je zjevné z toho, ze se jednd o vahy hran, nikoliv uzlu).
Vzhledem k tomu, Ze pro posouzeni vyznamu jednotlivych odkaz v rdmci
dokumenti jsem vSak nemél dostatecné néstroje, nastavil jsem vahy podle
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vyznamu rozhodnuti jako celku. A byt jsem védél, ze vysledky velmi
pravdépodobné nebudou na takové trovni, jako kdybych mél k dispozici in-
formace u vyznamu jednotlivych odkaz1, je tento vysledek znac¢né prekvapivy.

Totéz pritom plati i pro minimalni dopad zmény damping factoru. Kromé
dvou v tabulce uvedenych hodnot jsem vyzkousel desitky dalsich, a nikdy to
nevedlo k vétsi zméné vysledkt nez v fadech desetin procentniho bodu. Hy-
potéza o tom, ze pouzitim vysokych hodnot tohoto faktoru bude dosahovano
lepsich vysledki, tedy rovnéz nebyla potvrzena.

6.6 Vliv jednotlivych pripada

Na obrazku ¢. je mozné vidét vysledky testi péti vybranych metod (téch,
které vykazovaly nejvyznamnéjsi rozdily oproti ostatnim) na jednotlivych
pripadech vyhledavani. Na ose y je skére v procentech, na ose x pak jednotliva
vyhledavani.

7 téchto vysledku je zrejmé, ze zadna z uvedenych metod nevykazuje chovani,
z néjz by bylo mozné usuzovat na vyjimecnost nékterych vyhledavacich
podminek. Rovnéz neni patrné, ze by nékteré metody pravidelné vykazo-
valy lepsi vysledky v pripadech, kdy jiné metody selhdvaji. Nelze tedy realné
uvazovat o tom, ze by rozdily ve formé ¢i obsahu soudnich rozhodnuti mély
z hlediska pouzitych metod néjaky zdsadni dopad (napiiklad, Ze jedna metoda

Vv

jind zase v civilni).
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6.6. Vliv jednotlivych piipadt
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Obrézek 6.4: Vysledky meéfeni rozdélené podle jednotlivych vyhledavani
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Zaver

Cilem této prace bylo prispét ke snaze o zefektivnéni vyhledavani v judikature
vrcholnych soudii Ceské republiky. Toho mélo byt dosazeno identifikovanim
metod, které by byly schopny rozpoznat vyznamna rozhodnuti v zaplavé téch
bezvyznamnych lépe, nez do dokéazi v soucasné dobé existujici nastroje.

Za timto ucelem byla provedena podrobnd analyza pravnich aspekti
soudniho rozhodovani se zamérenim na to, jak se soudni postupy a procedury
promitaji do zpusobu rozhodovani a do samotného textu jednotlivych
rozhodnuti. Na zakladé téchto zjisténi byly identifikovany prvky rozhodnuti,
které svédéi o jeho vyznamu, a byl posouzen vyznam téchto dil¢ich indicii
pro zavér o mire dulezitosti jednotlivych rozhodnuti.

Nasledné byla zhodnocena soucasné situace z hlediska dostupnosti soudnich
rozhodnuti v elektronické podobé. Byly predstaveny zpusoby, jakymi vrcholné
soudy Ceské republiky sva rozhodnuti zverejnuji. U téchto soudnich systémii
byly rovnéz strucné popsany prednosti a nedostatky jejich vyhledavacich
nastroju.

Vychézeje ze zjisténi ohledné dostupnosti soudnich rozhodnuti v elek-
tronické podobé byly navrzeny metody, jak obsah uvedenych rozhodnuti
automaticky stdhnout a prevést do strojové dobre zpracovatelného formatu.
Tyto metody byly nasledné tuspésné implementovany. Data ziskand timto
postupem byla néasledné prozkoumana, osetfena, vzdjemné propojena na
zakladé identifikovanych vazeb a ulozena do databédze pro dalsi pouziti.

Pri znalosti rozsahu dostupnych dat byly néasledné navrzeny metody,
které posoudi relativni vyznam ziskanych rozhodnuti a identifikuji mezi nimi
ta dulezitd. Kazdd z navrzenych metod upfednostniovala jako klicovou jinou
oblast dostupnych informaci — to jest ziskand metadata, obsahy rozhodnuti
¢i jejich vzajemné vazby — s cilem umoznit hodnoceni ptinosnosti téchto
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kategorii pro posouzeni vyznamu rozhodnuti.

Navrzené metody byly implementovany v programovacim jazyce Py-
thon a otestovany. Na zdkladé takto ziskanych informaci byla potvrzena
uzka vazba mezi poctem citaci rozhodnuti a jeho vyznaemm. Jistych tispécht
dosdhla i metoda opirajici se pouze o metadata rozhodnuti samotnych. Dalsi
zkousend metoda — PageRank — naopak vykazala neuspokojivé vysledky.

Na zékladé ucinénych zjisténi tak lze konstatovat, ze vzdjemné vztahy mezi
soudnimi rozhodnutimi predstavuji perspektivni smér pri snaze o zlepSovani
efektivity vyhledavani v judikatufe. Plné vyuziti jejich potencidlu vsak
vyzaduje mnohem podrobnéjsi zpracovani a pripravu dostupnych dat, které
dalece pfesahuje népln této prace.

V ramci této prace byly rovnéz identifikovany nékteré parametry roz-
hodnuti, které mohou hrat pfi posuzovani jeho vyznamu zésadni roli, avsak
s jejich vytézenim jsou spojeny znacné obtize. Pro zefektivnéni vyhledavani
dilezitych rozhodnuti vSak bude nejspiS nezbytné i tyto znalosti vyuzit.
Jejich zpracovani a pouziti tedy predstavuje prirozeny dalsi krok na cesté ke
zvyseni efektivity ceské justice a predvidatelnosti soudniho rozhodovani.
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PRILOHA A

Seznam pouzitych zkratek

html Hypertext markup language
rtf Rich text format

doc Document

pdf Portable documentformat
url Uniform Resource Locator

ID Identifikdtor
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PRILOHA B

Obsah prilozeného CD

/
| readme.txt ... struc¢né shrnuti obsahu CD
| src ... primarné zdrojové kédy
| _judikaty ... ukadzky souborid staZenjch se soudnich webu
| website ... soubory spojené s b&hem webového serveru
daemons ... klicové soubory projektu
lg,matches ... vysledky vyhledavani pro zadané dotazy
main ... adresaf¥ obsahujici cast konfigurace webového
serveru a jeho (v této préci nevyznamnou) vn&jsi Cast
website ... hlavni definice pro fungovani webserveru
manage.py ... Djangem poskytnuty script umoZfiujici
spravu webserveru
| settings.ini ... soubor definujici nékteré parametry
uzivanych metod
| test_results ... adresar obsahujici vysledky provedenych
testi
| text prace ... adresar EXobsahujici soubory textu prace
prace.pdf ... text prace ve formatu pdf

7






PRILOHA C

Navod k pouziti zdrojovych
kodu

Tato priloha obsahuje instrukce ke zprovoznéni prilozeného kodu.

C.1 Pozadavky

Pro radny provoz programu je potreba nasledujici:
o Python 3 (idedlné ve verzi 3.6.1)
o Django (idedlné ve verzi 2.0.2)

e Mysql datbazovy sevrver

C.2 Postup instalace

Poté, co se ujistite, ze disponujete vye uvedenymi nastroji, prekopirujte obsah
CD na takovou ¢ast disku, k niz mate pravo zapisu.

Poté muze byt nutné upravit konfuguraci serveru. Ta se nachazi v sou-
boru src/website/website/settings.py. Zde se na fadku 81 nachézi
polozka DATABASES, definujici pfipojeni k MySQL serveru. Upravte tedy
v tomto souboru data tak, aby odpovidala vasemu nasteveni serveru.
Pokud jste dosud jeté nevytvorili databazi pro tento projekt a uzivatele
(s plnymi pravy k dané databazi), pres kterého k ni budete pfistupovat,
ucinté tak. Rovnéz v souboru src/settings.py miZete upravit cestu ke
slozkym, do nichz budou ukladany soubory stazené z webii jednotlivych soudd.

Nyni je mnacase vytvorit samotnou databazovou strukturu. Otevite
tedy prikazovy T1addek a prejdéte v ném do slozky src/website.
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C. NAvOD K POUZITI ZDROJOVYCH KODU

Nyni zavolejte piikaz python manage.py makemigrations a po jeho
dokoné¢eni priikaz python manage.py migrate. Po dokonceni obou
prikazii muzete spustit webovy server. ten je vSsak nutné spoustét
z nadrazené slozky. Prejdéte tedy do nadrazené slozky src a prikazem
python website/manage.py runserver 0.0.0.0:8001 (port zdlezi na
vaSem uvazeni) spustte serve. Nyni miiZzete pristoupit na domovskou stranku.
V soucasném stavu toho na serveru prilis délat nemuzete, protoze v databéazi
zatim nejsou zadné rozhodnuti.

C.3 Ziskavani rozhodnuti

Ke stazeni rozhodnuti slouzi nésledujici trojice piikazi (které je nutné rovnéz
spoustét z prikazové radky ve sloZce src):

e python website/daemons/nsoud.py pro ziskani rozhodnuti Ustavniho
soudu.

e python website/daemons/nsoud.py pro ziskani rozhodnuti Nejvyssiho
soudu.

e python website/daemons/nssoud.py  pro  ziskdni  rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu.

Pred spusténim téchto prikazu se ujistéte, ze mate na disku dost mista (ale-
spont 11 GB). Rovnéz pocitejte s tim, ze pokud budete chti stdhnout vsechna
rozhodnuti od roku 2004, pobézi uvedené programy v pripadé Nejvyssiho a
Ustavnih soudu zhruba 10 & vice hodin; v ptipadé Nejvyssiho spravniho soudu
pak program nejspis pobézi nékolik dni. Piikazy je mozné nechat bézet para-
lelné.

C.4 Prace s databazi

Poté, co budete mit stazena rozhodnuti, s nimiz chtece praco-
vat, muzete se vratit k webovému serveru. Pokud jste jej v mezi-
dobi vypnuli (coz bych vam vzhledem k dobé stahovani rozhodnti
doporucil), muzete jej znovu zapnou opétovnym volanim piikazu
python website/manage.py runserver 0.0.0.0:8001 ze slozky src.

Domovska stranka viceméné obsahuje vSechny néstroje, které server
v soucasné dobé umoznuje, a to v poradi, které respektuje jejich vzdjemnou
provazanost (tedy zejména skutecnost, ze nékteré z funkci ke své Fadné
¢innosti vyzaduji vysledky funkei pfedchozich). Volani kazdé funkce je reali-
zovano kliknutim na piislusné tlacitko. Stranka se bude po dobu zpracovavani
funkce , nacitat*. T, Ze funkkce byla dokoncena, tedy poznate tak, ze stranky
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C.4. Préace s databazi

se donacte.

DULEZITE UPOZORNENIL: Budte trpélivi a nespoustéjte vice funkei
najednou, ani funkce nespoustéjte opakované pred jejich dokoncéenim! Takova
akce totiz jen prerusi vypocet predchozi funkce a zacne provadét vypocet
novy. Pokud budete pracovat se stejnym rozsahem dat jako ja (tedy se vSemi
rozhodnutimi od roku 2004), bude zcela bézné, ze mnohé z funkci budou
probihat desitky minut ¢i jednotky hodin.

Hlavni stranka webu viceméné uvadi, co funce délaji, a kde najit jejich

pripadné vysledky. Podrobnéjsi detaily pritom byly uvedeny v pfedchozich
castech této prace.
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