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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

zorientovat ,mezioborové” v principech pozarni bezpecnosti staveb, vlastnostech stavebnich vyrobk( a déle s ohledem na
specifickou problematiku vyvoje prototypu horizontalniho pozarniho uzavéru, tj. vyrobku se kterym nejsou na tuzemském
trhu vyvojové zkusenosti.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani od vedouciho DP strukturované do 4 bod( bylo zcela splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor DP zvolil spravny postup.

V resersni Casti predstavil zakladni matematické a experimentalni principy, které nasledné v praktické c¢asti DP efektivné
uplatnil.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zejména v prvni Casti DP (kapitoly 1 aZ 8) je ziejmy jiny obor a zaméreni autora, ktery je naopak mné jako oponentovi blizsi.
Naopak v nasledujicich kapitolach jiz autor efektivné uplatnil své znalosti ziskané z pfedchoziho studia a spolupraci s firmou
a uplatnil tak své schopnosti, at jiz se jedna o principy sdileni tepla, materidlovou a konstruktérskou znalost ¢&i vyuZiti
analytickych ¢i numerickych metod feSeni véetné vyuZiti riznych softwarovych nastroja.

Nize vypisuji pro autora z mého pohledu drobné, prevainé formalni nedostatky, které nikterak zdsadné nesnizuji vyse
zminénou odbornou Uroven prace a jsou sepsany napriklad s ohledem na pfipadnou navazujici ¢innost:

1) Vkap.9.2.1 soucinitel tepelné vodivosti oznacite proménny v Case a v nasledujici vété ho oznadite za konstantu.

2) Obr. vizualizaci vyvijeného prototypu bez legendy a SirSich souvislosti je ¢tenafsky narocné a obtizné srozumitelné
(napfiklad obr. 35, 36, 37).

3) V kapitole Zavér je opakované uveden pro hodnoceni pozarni odolnosti uveden mezni stav ,R — radiace”. Mezni
stav R se pozarnich uzavér( netyka, ale hlavné se viibec nejedna o radiaci, ale o Unosnost, resp. stability nosnych
konstrukénich prvk( (stény, sloupy, stropy, vazniky apod.). Omezeni radiace (hustoty tepelného toku) je soucasti
mezniho stavu radiace neexponovaného povrchu (zna¢eni W s limitem max. 15 kW/m2).

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Prace splfuje veskeré formalni nalezitosti kladené na vysokoskolské prace. Prace je systematicky a logicky ¢lenéna do kapitol
s reSer3ni a experimentalni ¢asti a samostatnou pfilohou. Prace je ve své struktufe prfehlednd a obsahuje fadu nazornych
obrézkl véetné vlastnich ¢i prevzatych.
Rozsah prace o cca 65 stranach je pro DP dostatecny (rozsah uvaZzuji jako oponent od kap. 1 po kap. 15).
Pro elektronickou PDF verzi dokumentl obecné ¢tenari uvitaji zalozky pro komfortni pohyb v dokumentu.
Mam nasledujici drobné vyhrady typografického charakteru:
1) Prvnislovo v prvnim odstavci se obvykle neodsazuje. Odsazuji se az dalsi odstavce za ucelem ¢lenéni textu.
2) Obcasné prebyvajici, ale i chybéjici ¢arky ve vétnych spojenich. Ob¢asné gramatické chyby a preklepy.
3) Nevhodné&/netechnicky pouzivana slova, napfiklad: jakysi, bohuzel, potencialni, nesedi apod.
4) Misty chaotické odkazy na obr. a tab. v zavorkach (napft. dle Obr. 1 a nikoliv dle (Obr. 1)).
5) Legendy tykajici se obrazkd by bylo vhodnéjsi uvadét jako soucast popisu obr. a nikoliv textu vypadajici jako dalsi
odstavec. U nékterych naro¢énych obrazk( naopak legendu jako ¢tenar postradam.
6) Obcasna narocna a dlouha vétna spojeni snizZujici srozumitelnost.
7) Zaslovem ,viz“ se nepiSe tecka, jelikoZ se jednd o sloveso.
8) Vtextu pouzivate barvy (napf. ,soucdstka s modrym povrchem" nebo ,Cervené Sipky“), coz je kontraproduktivni,
pokud si nékdo Vasi praci/obr. vytiskne ¢ernobile. Obdobné pIné barevné ¢ary v grafu (napfiklad na obr. 45 nebo
58) budou pfi ¢ernobilém tisku nerozeznatelné.

Vybér zdrojli, korektnost citaci C - dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rfadné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Prace vychazi z dostatecného mnozstvi prevazné relevantnich a prevazné spravné citovanych literarnich pramena
odpovidajici citaénimu standardu CSN 1SO 690. Cita&ni etika je plné respektovana.
M4dam nasledujici doporuceni:

1) Nékteré literarni zdroje (prevainé obecné webové stranky vyrobcl) nejsou relevantnim a udrZitelnym zdrojem

informaci pro védeckou praci, jako tato DP je.
2) U odbornych &lankl se uvadi jako prvni pfijmeni a jméno autora bez titult (napf. zdroj [29]).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Na prdci ocenuji aktivni spolupraci s tuzemskou firmou a velkou snahu pfi podpofe firemniho vyvoje.

Jako oponentovi je mi zfejmé, az za DP stoji vysoké nasazeni, Usili a prace, kterou neni mozné zcela v DP publikovat

s ohledem na firemniho know-how a dalsi vyvoj.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Veskeré aspekty pro hodnoceni DP jsou shrnuty v prechozich ¢astech.
Pro obhajobu DP si dovoluji polozit nasledujici otazky:
1) V praci tfidite uzavéry dle rliznych kritérii a téZ popisujete zkousky reakce na ohen dil¢ich stavebnich
vyrobkdl (Al aZ F). V préci postradam ddleZité tiidéni pozarnich uzavéra typické pro CR pravé s ohledem

na t¥idu reakce na ohefi (dle CSN 73 0810). Vysvétlete podstatu tohoto tfidéni na réiznych v DP uvedenych
pozarnich uzavérech a té problemati¢nost pfi pouziti v CR.
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2) Vkap. 7.3 konstatujete, Ze , teplota v peci fidi vidy dle normové teplotni kfivky“. Normova teplotni kfivka
(dle I1SO 873) je pouze jeden z typl tzv. nominalnich teplotnich kfivek pouzivanych pro zkousky pozarni
odolnosti. Uvedte i dalsi typy kfivek a konstrukéni prvky, pro které se vyuZzivaji.

3) Na obr. 19 méate 4 etapy pozaru, avsak v textu nad obrazkem hovofite pouze o 3 etapach. V obr. 19 mate
navic etapu oznacenou jako ,Flashover” (tj. prostorové vzplanuti). Vysvétlete tuto dlleZitou etapu poZaru.
PFi objasnéni se zamérte na pojem ,vzplanuti“, jelikoZ v pfedchozim textu ¢asto a dle mého ndzoru
nevhodné pouzivate podobné slovo ,vzniceni”. Pfi objasnéni pojmu ,Flashoveru” vysvétlete rozdil mezi
objemy slovy (vzplanuti, vzniceni).

4) Na lesklejsi strané textilie s hlinikovou vrstvou byla experimentadlné namérena hodnota emisivity 0,5. V
kap. 9.2.3 uvadite po hlinik (le§tény) hodnoty vyrazné niz&i. Cim si vysvétlujete tak velky rozdil?

5) V textilie jste naméfili (kap. 13) soucinitel tepelné vodivosti cca 1 W/(m.K) pfi teploté 35 °C. Hodnota
soucinitele se dramaticky méni s teplotou. Co je hlavnim dlivodem této zmény zejména v pripadé
izolacnich material(, které se u poZarnich uzavér( casto integruji? Jaka se fadové muze soucinitel
s rostouci teplotou ménit napfiklad pro izolant z mineralnich ¢i keramickych vldken?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 24.8.2021 Podpis:
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