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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Pfedlozena diplomova prace splfiuje zadani s drobnou vyhradou a to, Ze zadani obsavalo
bod 8 (Naimplementujte prototyp aplikace), coz pfedpokladalo naprogramovani alespofi
nékterych Pripadl uziti nebo alespon Hi-fi prototypu. Diplomova prace obsahuje Lo-fi
prototyp, ale zase na druhou stranu je tento prototyp velmi pékné zpracovany, proto
uvadim jen drobnou vytku ke splnéni zadani.

2. Pisemna &ast prace 82 /100 (B)

Pfedlozena diplomova prace je velmi pékné strukturovana, velmi pékné napsdna, pouze s
drobnymi preklepy. Je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickd cast
obsahuje popis a teoreticky vhled do oblasti, které jsou v praktické cCasti popsany.
Praktickd cast obsahuje sestaveni Business modelu, Business case, popis rizik a
analytickou ¢ast véetné prototypu. Kapitola Business case obsahuje c¢ast sestaveni
harmonogramu, zde byl pouZzit nastroj GanttPro, zde by byl vhodné&jsi graficky vystup. Po
formalni strdnce jsou Cinnosti narzeny dobfe. Dale u Business Case vynosového modelu
si myslim, Ze i realistickd varianta je dosti optimistickd. Nicméné navrzeny model je
velmi pékny a s odhadem ¢isel se da pracovat dle reality, jak toto spravné v textu i autor
uvadi. Velmi pékné je propracovana kapitola Design Thinking a hlobkové rozhovory, velmi
chvalim. Dale v kapitole rizik jsou velmi zmatené cislovana rizika, bylo by vhodné
necislovat dle jednotlivych typ(, ale Cislovat v fadé za sebou bez ohledu na to o jaky typ
rizika se jednd, v grafickém zobrazeni by to tolik nematlo. Ddle u kapitoly 9.2 pfipady uziti
u nékterych scénard jsou zmatené popsany alternativni scénare, je to hlavné u UC 302
(krok &.5). Posledni pfipominka je k pouzitym literarni zdrojam. Autor jako zdroj v nékolika



pfipadech pouzivd ManagementMania.com, domnivdm se, Ze je mozné najit vhodnéjsi
zdroj neZ tento.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 80,100 (B)
Vystupem praktické ¢asti kromé vytvofeného Lo-fi prototypu, ktery je velmi pékny, je i
vytvofeny Business Model, Business Case a provedené hloubkové rozhovory.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Na vytvofené vystupy této prace je mozné velmi pékné navazat a vytvofit navrzenou
mobilni aplikaci. Je mozné tuto praci vyuzit jako vzorovou jak pouzit metodu Design
Thinking a je zde velmi pékné zpracovan Business Case.

5. Aktivita studenta

[1] vyborné aktivita
» [2] velmi dobra aktivita

[3] prdmé&rna aktivita

[4] slabsi, ale je$t& dostate€nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Studen byl velmi aktivni a velmi dobre komunikoval.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student pracoval samostatné a na konzultace byl vZdy pfipraven.

Celkové hodnoceni 82 /100 (B)

Celkové je predlozena prace velmi zdafila, na zakladé drobnych pfipominek uvedenych v
¢asti 2 ji hodnotim jako velmi dobrou, stupném B a doporucuji ji k obhajobé.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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