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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

V zadani prace je uvedeno: .." Mezi diléi cile patfi provedeni hloubkovych rozhovorl a
naprogramovani prototypu aplikace." a pak v bodu 8 je uvedeno: .." 8) Naimplementujte
prototyp aplikace...

Prototyp byl vytvofen pomoci Low Fidelity (Lo-fi) prototypu (celkové byla v praci pouZita
metoda Design Thinking), coZ neni "naprogramovani aplikace" a ani jeji "implementace”,
ovSem hloubkové rozhovory probéhly na zakladé planovaného prototypu vytvofeného
pomoci Lo-fi.

Jinak stanoveny cil prace byl splnén a magisterskd prace vyhovuje poZadavkim
kladenym na tento typ odborné prace.

2. Pisemna &ast prace 88 /100 (B)

Cilem prace je sestaveni business modelu a vytvofeni ndvrhu mobilni aplikace MyFilms.
Pfedlozend prace je fddné logicky ¢lenénad, jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji. vV
prvni ¢asti prace autor vhodné predstavuje zdkladni pojmy spojené s tématem, kde uvadi
"Business model", "Business Case" a stéZejni metodu pouzitou v praktické ¢asti prace, a
to "Design Thinking". Tato metoda je v teoretické ¢asti pfiméfené popsana a nasledné je
rozvinutd v praktickém vystupu prace. Pro celkové feSeni zadani autor analyzoval
podobna feSeni zaméfujici se na zkuSenosti uzivatell s riznymi produkty z filmového
svéta. Samotny business model aplikace MyFilms byl vytvofen na zdkladé Sablony Lean
Canvas, jejiz struktura byla naplnéna. Business Case zahrnuje harmonogram, analyzu
human resources, financéni analyzu a plan, analyzu materialnich zdrojl a analyzu rizik. Pfi

tvorbé harmonogramu autor spravné vyuzil Ganntidm diagram, ovsem zde bych



doporucila jeho vhodnéjsi vizualizaci, RACI matice svym provedenim odpovida zdsadnim
etapdm projektu. Pouzité odhady (pesimisticky, realisticky a optimisticky) pfi tvorbé
financ¢niho planu jsou zvoleny adekvatné. V tfeti fazi metody Design Thinking jsou
popsany i alternativni scénare jednotlivych UC. U kapitoly 10.1 "Architektura aplikace" by
bylo vhodnéjsi popis a vysvétleni vice rozvinout. Samotné testovani probihalo na zakladé
zvoleného prototypu a dle pfedloZzeného vyhodnoceni umoznilo provést nékteré Gpravy
tak, aby byla aplikace pro uzivatele vice pfijemnéjsSi na ovlddani. Celkové md prace
kvalitni jazykovou a terminologickou Uroven a Uhlednou formu zpracovani, na pouzité
zdroje je v praci fadné odkazovano.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 85 /100 (B)

Prakticky vystup prace zacina od kapitoly pét "Reseny problém", soudasti je i predlozené
feSeni Lo-Fi prototypu. Celkové je prakticka ¢ast prace zpracovdna na velmi dobré drovni.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)
Prace mize v praxi poslouzit jako vzorovy business model pro zhodnoceni vhodnosti
nasazeni mobilni aplikace a jeji rentability.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)
Praci pokldaddm za velmi zdafilou, i kdyz s mensi odchylkou v zadani a také s nékterymi
drobnymi vytkami. Celkové z pfedloZzené prace plyne, Ze autor praci fesil dle primdarniho
cile studovaného oboru.

Otazky k obhajobé

Jak byste postupoval, pokud byste chtél ze soulasného Low Fidelity(Lo-fi) prototypu
vytvofit prototyp High Fidelity(Hi-fi)?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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