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Predlozena diplomova prace komplexné popisuje soucasny stav jednotlivych variant vedeni
beranu kovacich lisu pro volné kovani a také popisuje jednotliva provedeni uchyceni beranu
k hydraulickym valcum.

Dale se podrobné zabyva navrhem nového provedeni vedeni beranu a novym navrhem
uchyceni hydraulickych valcl k beranu lisu.

Oceniuiji i rozbor jednotlivych moznych provedeni vedeni beranu.

Nad ramec diplomové prace byly provedeny vypocty hydraulického pohonu lisu, zaroven i
Zzpracovani mazani.

Prace je smysluplné ¢lenéna a dostatecné prehledna.

Cile a pozadavky prace byly beze zbytku spinény.

1. Pripominky k diplomové praci

a. Formalni stranka diplomové prace
» Vzhledem k lepSi orientaci v diplomové praci by mél byt obsah jako prvni a potom teprve
,Prehled pouzitych veli€in a jednotek” a ,Pfehled zkratek".
> V kapitole 5. by mél byt zachovan postup feSeni, nejprve navrh vedeni beranu a pak
uchyceni valcl k beranu.
» Pouzita literatura — je velmi obtizné se dopatrat nékterych odkaz( na pouzitou literaturu,
zejmeéna odkazy na internetové stranky.
» Vykresova dokumentace:
+ Celkova sestava
- Celkové se tézko v provedeni sestavy tézko orientuje. Neni jasné, co je puvodni
provedeni a co nove.
- Zcela tam chybi jednotlivé ucelené podsestavy, v oblasti modelu, jednotlivé pozice
a kusovnik sestavy.
-V ,Technickych parametrech” chybi parametr ,Povolena excentricita“.
+ V sestavé a pak i na vykresu valce, a i ostatnich vykrest by mélo byt slabé viditelné
plUvodni feSeni a silnou ¢arou navrhované feseni.
+ Vykres ,Sestavy hnizda horni poloha“ ¢. v. DP-1792-04-00 by mél obsahovat i informaci
0 pozadované vuli, i kdyZ je to na sestavném vykrese.
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2. Samotna diplomova prace

» V kapitole ,Technologie vyroby a polotovary“ bych upravil rozsahy polotovarl, nebot
uvedeni téchto rozméru je zavadéjici vzhledem k moznosti vyroby.

» Obecné se v diplomové praci rozebira pavodni ,X“ vedeni beranu a navrhuje se upravené
X vedeni. Pavodni provedeni vedeni ma takovy sklon, aby sméfovalo do stfedu beranu,
aby se z duvodu roztazeni beranu pfi jeho ohfati pfi provozu lisu nezmensovaly vule ve
vedeni. Nové provedeni ve spodni poloze tuto vyhodu nema.

» Informace od pavodniho uzivatele lisu, Ze vule ve vedeni lisu je 0,5 mm, je ponékud velka.
Z vuli je pak v nasledujicich vypoctech pocitano. Méla by byt vSak pfi vypoctech
uvazovana mensi, cca 0,2 mm.

» Str.22 — beran je uvazovan jako pohybliva traverza.

» Na strané €. 40 je zminéno sefizovani vile pavodniho provedeni vedeni beranu. V tomto
pripadé se pouzil pfipravek pro uréeni tloustky vymezovacich plechd. Je evidentni, ze
navrhovana uprava zkrati ¢as pfi udrzbach pro redukci vlle ve vedeni.

» Na str. 40 jsou uvedeny finan¢ni naklady, v terminologii strojni vyroby se udavaji spise
vyrobni naklady.

» Str.51 — je uvazovana vule 0,5 mm v provedeni vedeni ,X“. Pfi vypoctech posuvu ¢ocCky
se doSlo k hodnoté doslo k hodnoté 2,94 mm. Otazkou je, jak tento vypocet ovlivni
zmens$eni vlle na napf. 0,2 mm.

» Na str. 54 je uveden posuv €oCky o 3,4 mm, neni zcela evidentni, kde se tento udaj vzal,
na strané 51. je uvedena hodnota 2,94 mm. Ale je zcela evidentni, Ze by pro feSeni
problému kolize stacilo upravit, zvétsit, otvor v opérném krouzku a zmensit vali ve vedeni.
Jelikoz jsou i kulové €ocky pod hlavou Sroubu, nemélo by dochazet k jeho ohybu.

» Obrazky 5.23, 5.24 — neni ziejmé co to je sila F, kdyz ve vypoctech je uvedena sila Fj,
dale jsou uvedeny délky I3 a ve vypoctech jsou pouze délky Iz, toto znehodnocuje vypocet.

» Obr. 5.25 — vzdalenost hnizda od kovadla je neménna, ne proménna.

» Obr. 5.26 — vzdalenost mezi hnizdy je konstantni.

» Str. 88 — Vypocet teplotni roztaznosti uvnitf nového provedeni vedeni:

- Otazkou vypoctu dle obr. 6.8 je, zda neuvazovat osy sloupl od stfedu lisu, nebot
jsou spojeny horni a spodni traverzou a ohreje se cely lis. Tim by se zvétSila hodnota
roztazeni ramu lisu.

- Dale by bylo vhodné upravit sklon vedeni tak, aby spojnice vedeni smé&fovala do
stfedu lisu, jak je tomu u pavodniho feSeni vedeni.

» Kontrola dovoleného tlaku ve vedeni — dovoleny tlak se jevi jako poddimenzovany. Byla
by tu i otazka zvoleni jiného materialu.

» V ramci rozboru plavodniho a nového feSeni by bylo vhodné porovnat obé& varianty
vedeni, vzhledem k dovolenym tlakim, v&etné kulového uloZeni. Méni se tam Ffadoveé i
konstanta ,m".
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3. Otazky na studenta k zodpovézeni u obhajoby

» Dokazal by diplomant odhadnout hlavni davody, pro€ bylo upu$téno od provedeni nového
vedeni lisu na beranu a ponechani stavajicich provedeni?

> Nové vedeni beranu je navrzeno tak, Ze je rovhobézné s ptvodnim X-vedenim nosniku,
ale neni (vzhledem k jiné poloze vodicich list) orientovano do stfedu lisu. Jak se budou
ménit vile v novém vedeni v zavislosti na teplotni dilataci beranu a ramu lisu?

4. Zavéreéné hodnoceni

Pres veskereé pfipominky bych ocenil zpracovani diplomoveé prace v provedeni zhodnoceni
stavu puvodniho feSeni i feSeni nového.

Diplomant vychazel z informaci od plvodniho uzivatele, ktery zfejmé uvedl| svoje poznatky,
které by byly diskutovatelné k realité problému.

Jen bych diplomanta upozornil, aby vzal v potaz pfipominky zejména provedeni vykresové
dokumentace a taky peclivosti zpracovani obrazkd v navaznosti na vypocty.

Prohlaseni:
Diplomova prace splnuje zadani a doporucuiji ji k obhajobé.
23.8.2021 Pavel Kliment v.r.
Datum Podpis oponenta

Kontakt na oponenta:
family@sendme.cz
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NAVRH KLASIFIKACE:
Jednotlivd hlediska zpracovdni diplomové prdce navrhuji klasifikovat? :

Hlediska A1) B (1,5) C(2) D (2,5) E (3) F (4)
hodnoceni Vyborné Velmi dobie Dobfie Uspokojivé Dostatecné | Nedostatec¢n
é
Splnéni pozadavkl X
acila
Odborna uroven
. X
prace
Pracnost a variantnost X
feseni®
Uroven seznameni se
stavem problematiky* X
Uspofadani a Uprava, «
jazykové zpracovani®
A (1) B (1,5) C (2 D (2,5) E (3) F (4)
Vyborné Velmi dobie Dobfie Uspokojivé Dostatecné Nedostatecné
X
23.8.2021 Pavel Kliment v.r.
Datum Podpis oponenta

! Hodnoceni oznatte X v pFislusném policku klasifikaéniho stupné.

2 Hodnoceni odborné Urovné prace by mélo zohlednit i mnozstvi a vaznost chyb vyskytujicich se v praci.

3 Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovéni (napf. konstrukéni nebo vypoctové) vlastniho feseni, vice variant
vlastniho feseni nebo zpracovani vétsiho objemu namérenych dat.

4 Hodnoceni Urovné seznameni se stavem problematiky by mélo zohlednit zaméreni reSerse na fesenou problematiku a vyuZiti tuzemské
a zahranicni literatury a ovérenych informacnich zdroju.

5 Hodnoceni usporadani a Gpravy by mélo zohlednit logiku ¢lenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Gpravu prace, mnoZstvi
pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
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