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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce. )
Téma v oboru akustiky je pro bakaldiské studium znaéné naroéné, jelikoz v dosaZzeném zékladnim studiu o akustice nenf
prilis informaci a je to téma u kterého musi student nejprve pochopit pfistup k veli¢cinam a jejich zakladnim vypoctam,
definici hladin akustického tlaku a vykonu. Pojem neprdzvucnost konstrukci je pak samotnou aplikaci vztaht s hladinami a
vyZaduje jiZ urcitou praxi nejen s hladinami jako takovymi, ale i s dobou dozvuku a zvukovou pohltivosti. Téma vyZaduje
znané samostudium.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prace spliiuje zaddni. V komentéii pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatki.

Autorka svoji praci soustfeduje na vliv pohltivosti prostoru na zvy$ovani, resp. snizovani vazené stavebni neprizvuénosti
délici konstrukce. Tento jev autorka nazyvé ,paradox”. V praci jsou sice popsany piipady, kdy do pfijimacich mistnosti byly
vkladdény ,baliky minerdini izolace” a k nim u délici konstrukce definované vaZené stavebni neprizvuénosti R'w, nicméné
vysledky zcela postradaji vyslednou zvukovou pohltivost prostoru. Déle zadanim bylo popis zplisobt provedeni délicich
konstrukei. To autorka uvddi, nicméné uvadi pouze vazené laboratorni nepriizvuénosti. Bylo by vhodné napsat jakych
hodnot mohou konstrukce dosahovat pfi skute¢ném provedeni na stavbé. To pak Ize porovnavat s naméfenymi udaji

v provedeném experimentu. Stejné tak by autorka pravdépodobné dosla k tomu, Ze vliv ispé&ného tGtlumu cihlové zdi

v nizsich frekvencich oproti sddrokartonovym konstrukcim (SDK) je zejména ve vy$$i hmotnosti konstrukce. V praci o tzv.
plodné hmotnosti konstrukce neni ani zminka, resp. zavislost vlivu plodné hmotnosti na hodnotu nepriizvuénosti by v praci
méla byt uvedena. Obecné je problém, Ze SDK konstrukce jsou pfi laboratornich testech ¢asto lep3i ne? mnohem t&zsi
cihlové konstrukce, oviem vyslednd vazena stavebni neprizvuénost pfi zhotoveni na stavbé je dana pravé nedokonalosti
provedeni konstrukci, na coZ jsou SDK konstrukce znaéné nachyiné. O této problematice v praci neni psano.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody feseni.

Prace je celkem rozsdhla, oviem je z ni jasné, Ze vznikala v rdmci skuteénych méfenich provedenych v praxi. Bohuzel se
toto projevuje tim, Zze autorka misto schémat méreni nebo detailniho popisu méfeni odkaze na normu. To je v ramci
akademickych praci nevhodné, jelikoZ pravé takové detaily mohou byt dileZité pro pfipadné lepéi posouzeni. Zcela
postraddm schéma méfeni, definovani pottu poloh mikrofon( a poétu poloh zdroje zvuku pfi méfeni neprazvucnosti.
Zejména pro ty pfipady, kdy méreni hladin akustického tlaku miZe zcela ovlivnit pfitomnost zminé&nych balikG mineraini
izolace (pravé kvali dodrZzeni minimdélnich odstup hmot od mikrofonu, nap¥. 1 m).

Odborna uroven C - dobfe

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd o
dat ziskanych z praxe.

Autorka ma pravdépodobné jiz néjaké zkusenosti s akustikou, coZ je bezesporu velkym plus, jeliko? to takto naroéné téma
vyzaduje. Nicméné v préci chybi detailni popis experimentu a pak zejména vysledky zvukové pohltivosti pfijimacich
mistnosti.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouzivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Misty jsou uvedené preklepy. V textu se zbytedné vyskytuji kulaté zavorky kolem jednotek. Misty neni ustalena
terminologie, napf. ,A [m? ] — absorpéni plocha mistnosti“ ma byt ,ekvivalentni pohltiva plocha mistnosti“....

Vybhér zdroj(i, korektnost citaci E - dostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidlii k Feseni zévéreéné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné
odliSeny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu
S citacnimi zvyklostmi a normami.
V praci se nachazi spousta literatury. Nicméné bylo by vhodné vyjasnit nékteré tvrzeni, popf. Iépe odcitovat, kde to
autorka vzala, napt.:
- Zelezobetonovd sténa je jedna z nej¢astéji pouzivanych mezibytovych konstrukci. Pfi spravném provedeni pfi
tloustkach nad 170 (mm) by méla takova sténa z hlediska stavebni neprizvuénosti pro mezibytové stény vidy
vyhovovat. (To snad ne, skutecné? Tohle pfeci nevyhovuje normé!).

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledk, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikainim vystupam, experimentdlini zrucnosti apod.
V préci je uveden pojem paradox pro jev, ktery Ize jednoduse popsat jako prosté pFekroéeni platnosti zavedenych vztah(
pro definovani vdZené stavebni nebo laboratorni neprlizvuénosti. Z pohledu oponenta nevidim ddvod tomu tak Fikat.

V experimentu sama autorka dosla k tomu, Ze jednim z hlavnich dGvodi navy3eni neprizvuénosti délici konstrukce je
prekryti evidentné Spatného napojeni cihlové mezibytové pficky Porotherm AKU SYM 30 na pokraduijici jiz bohuzel
nedefinovanou konstrukci mezi koupelnami, viz obr. 13 na str. 30. Pro Zelezobetonovou konstrukei tl. 200 mm
oboustranné omitnutou vdpenocementovou omitkou tl. 15 mm se toto neprovddélo, jeliko? je konstrukce provedena

v celé délce oddéleni byt (byla pravdépodobné odlita najednou v kuse bez moZznych chyb v napojeni).

Hlavnim ,paradoxem” je potom zjiténi, Ze pfi bohuZel nedefinovaném zvy3ovéni zvukové pohltivosti pfijimaci mistnosti,
dochazi zéroven k navySovani vazené stavebni neprizvucnosti délici konstrukce a to az o cca 3 dB. Nicméné je nutné
zdiraznit, Ze zvoleny zplsob navySovdni pohltivosti vyrazné hmotnymi baliky v pfijimaci mistnosti, vytvori zcela jiné
zvukové pole, nez pokud by tyto upravy zasahovali pouze v plose stén, stropu nebo podlahy. Pak Ize polemizovat o
platnosti prostého vztahu R = L1 — L2 + 10*LOG(S/A) pfi takto extrémnich situacich. Zaroven by pfi takovém oznadeni jako
»paradox” mélo byt uvedena také matematickd platnost postupu definovani vaZené stavebni nebo laboratorni
neprizvunosti, tj. uvedenim nejistot jednak méfeni a také pro platnost definujictho vztahu.

Autorka odkazuje na normu CSN EN ISO 16283-1, resp. prib&h méfeni je proveden dle této normy, kde je definovano
(cituji): ,,Zvukovad pole v béZnych mistnostech (zafizenych nebo nezafizenych) se budou jen zFidka bliZit difiznimu
zvukovému poli v celém rozsohu kmito¢td od 50 Hz do 5 000 Hz. Zdkladni a nizkofrekvenéni postupy umoZriuji provddét
méreni bez znalosti o tom, jestli Ize zvukové pole povaZovat za diftizni nebo ne. Z tohoto divodu se zvukové pole nemd
upravovat pro ucely zkousky doc¢asné vioZenym dalsim vybavenim nebo difuzory do jedné nebo obou mistnosti
(zaFizenych nebo nezarizenych).” Z této definice je patrné, Ze provedené méfeni vkladanim baliki mineralni izolace do
mistnosti je v rozporu s touto normou, ktera patrné reaguje na jasné omezenou platnost definujici vypoéet hodnoty R'w
nebo Rw. Neni proto spravné definovat tuto zavislost jako ,paradox”.
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Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte piipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce prfed komisi.

Z bakalarské prace je patrné, Ze vznikala z redlného méfeni na skuteéné stavbé, jez autorka pravdépodobné sama provadéla,
popf. se méfeni minimalné tcastnila. Prace je zpracovéna celkem rozséhle, bohuzel se ale nékdy znaéné odchyluje od
definovaného zadani, nebo spiSe nevidim v praci zkoumavi pfistup studentky, ktery by mohl takové téma pozdvihnout vys.
Moind pravé pfi vétdi hloubavosti nad touto problematikou by autorka dosla k zavéru, ktery je vlastné uveden i v praci, ale
nikoliv v &ésti zavéru. VaZena stavebni nebo laboratorni neprizvuénost je fyzikaini vlastnost konstrukce, podobné jako je
tepelnd vodivost vlastnost konstrukce, na kterou nema vliv vlastnost prostoru. Pokud v3ak je tvrzeni vyzkumu takové, 7e
defacto podkopava zavedené a provérené metodiky, mél by se zaméfit zejména na okolnosti za kterych k pochybeni doglo,
tedy zejména na platnost vztahi a zavedenych postupd.

Zaroven v tomto vidim urcité mozné ohroZeni provadéni protokoli o méfeni neprizvuénosti, jelikoZz miize byt vytvofen natlak
na Upravu, nékdy zcela nerealné, pohltivosti pfijimaci mistnosti ze strany investora s cilem dosaZeni vy3sich vysledk( i za
piedpokladu rozporu s normou napt. CSN EN 1SO 16283-1.

Pro zvolené téma by bylo vhodng&jsi zvolit postup porovnani vazené vzduchové stavebni neprizvuénosti v ramci kolaudace
stavby a pak nasledné po zavedeni vybaveni jednotlivych mistnosti ndbytkem, koberci nebo zéclonami, ... Byly by srovnavany
pfipady, které realné mohou nastat.

Na autorku mam nasledujici otazky:

1) Absorpce zvuku dle Eyringa s dekrementem Gtlumu — Jakym zpUsobem funguje zpisob vstupu tohoto
dekrementu do vypoctu? Jaké fyzikalni viastnosti se za timto dekrementem Gtlumu skryvaji? A jaké
frekvence pohybu tekutiny tento dekrement ovlivriuje?

2) Popiste postup méreni stavebni vzduchové neprizvucnosti mezibytové konstrukce béZzného bytu, kolik je
poloh mikrofond, kolik je poloh zdroje, dle platnych norem a pfedpist? Popiste zplisob méFeni doby
dozvuku.

PfedloZenou zévére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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