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Oponent prace: Ing. Jiti Novotny

Pracovisté oponenta prace: Univerzitni centrum energeticky efektivnich budov CVUT

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Cilem této bakalarské prace bylo vytvoreni studie vytapéni 2 rodinnych dom( a nalezeni vhodné kombinace zdroje tepla
(plynového kondenzacniho kotle) s alternativnimi zdroji energie (bylo zvoleno tepelné cerpadlo a fotovoltaicky systém) pro
2 rGzné rodinné domy. Byly sestaveny okrajové podminky pro vypocet potreby tepla a dosazeni minimalni energetické
narocnosti. Nasledné byla zpracovdana ekonomicka analyza.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly splnény.

Zvoleny postup Feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feseni problematiky Ize oznacit za standardni a spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zpracovani teoretické a praktické ¢asti je vyborné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalné je bakalafska prace v poradku, je prehledna a odpovida standardim. Graficka a gramaticka Uroven préce je
vyborna. V rdmci prace bylo vsak nalezeno nékolik drobnych preklepl

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér pouzitych pramen(l povaZuji za relevantni pro feseni dané problematiky.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
str. 6 - seznam poutzitych veli¢in, chybna jednotka soucinitele tepelné vodivosti (lambdy) + mési¢ni spotreba elektrické
energie (Esp)
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str. 30 - Spatné vyhodnoceni tabulky €. 5, nejvyssi provozni naklady by mél systém 1., nikoliv III.

str. 10 - autor pouziva nazev "vyuzitelna plocha objektu", ¢imz je pravdépodobné myslena podlahova plocha objektu.
Avsak v zaveéru (str. 33) shrnuje mérné "spotreby" energie na vytapéni. Autor chtél v navaznosti na srovnani s hodnotami
pro pasivni domy porovnat zfejmé mérnou "potfebu" tepla na vytapéni (nikoliv spotfebu), ktera vsak vychazi z jinak
definovaného plosného udaje.

str. 33 - v zavéru autor zmifiuje moznost vyuZiti dota¢niho titulu NZU pro instalaci TC. Dotaci NZU Ize na stavajici objekt
ziskat pouze za predpokladu stavajiciho zdroje tepla elektrokotle (o stavajicim elektrokotli se nikde autor nezminuje). V
pfipadé novostavby RD pak Zadatel o dotace ziskava pouze pausalni vysi dotace v nezavislosti na instalovany zdroj tepla.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Rozsah této bakalarské prace je adekvatni k tématu. Autor se drZi tématu a poctivé resi veskeré nalezitosti.
S ohledem na vySe uvedené, hodnotim praci stupném A - vyborné.

Otdzky na uchazece:

1. Vysvétlete rozdil mezi podlahovou plochou a energeticky vztaznou plochou objektu. Dale uvedte priklad
vyuziti téchto definic v oblasti vypoctu energetické narocnosti budov.

2. Vramcivaseho vypoctu fotovoltaického systému (FV) bez elektrické akumulace jste vyuZival mésicniho
vypocetniho kroku, pticemz vyuZitelnost FV systému vam vysla ptiblizné 98 %. Jakym smérem by se
zménilo hodnoceni ve smyslu redlné vyuZitelnosti FV systému, kdybychom uvaZzovali redlny denni pribéh
spotreby elektrické energie (napf. s minutovym krokem) pro standardni domdcnost, ktera je vsak béhem
dne mimo svou domacnost? Doporucuji vyuzit grafické nastinéni denniho soubéhu spotreby a produkce.

Datum: 5.8.2020 Podpis:
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