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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Néazev prace: Graficky simulator architektury RISC-V - dekodér, zpracovani instrukci a
emulace systému

Jméno autora: Max Hollmann

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra kybernetiky

Oponent prace: Ing. Michal Stepanovsky, PhD.

Pracovisté oponenta prace: FIT CVUT v Praze

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bakalarské prace (BP) povaZuji za nadpriimérné narocné.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vyhrady, které mam z pohledu splnéni zadani jsou popsany v dalSich ¢astech posudku. Nedostatky prace vsak
nepovazuji za tak zdsadni, aby musela byt prace prepracovana. Tato BP navazuje na predchozi BP studenta
Karla Kociho a zaroven vznika v jisté spolupréci s BP studenta Jakuba Dupdka. ProtozZe jsem mél moZnost se

s obéma BP seznamit (jako oponent) a vim v jakém ¢asovém sledu byly BP odevzdany, mohu se alespon
domnivat, Ze nedostatky této prace souvisi s opozdénym plnénim jednotlivych bodu této BP.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup feseni odpovida zadani prace.

Odborna udroven C - dobre
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student prokdazal schopnost vyuzit poznatky ziskané béhem studia a z odborné literatury. Nepisemna ¢dst prace je
dlkazem nabytych programatorskych schopnosti. Na druhou stranu, pisemna ¢ast prace se mohla detailnéji vénovat
popisu postupu, ktery si student zvolil pfi pInéni jednotlivych bod( zadani a popisu s tim souvisejicich skutecnosti.
Napfiklad feseni bodd 4 a 5 zadani BP by si jisté zaslouZilo nejenom detailnéjsi sezndmeni ¢tenare s problematikou vyjimek
a systémového volani (obecné a v souvislosti s QtRvSim), ale také peclivéjsi popis zvoleného reseni s odkazy do nepisemné
Casti prace.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace E - dostatecné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je BP v poradku. Vyhrady mam k rozsahu price. Rozsah pisemné Casti prace se blizi k hranici
akceptovatelnosti, a to zejména z dlivodu, Ze graficky simuldtor architektury RISC-V nevznikd jako dilo pouze jednoho
autora (zde hodnoceného studenta), ale je kolektivnim dilem. Pisemnd ¢4st prace je tedy stéZejnim textem, ktery ma
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dokumentovat veSkerou odvedenou praci studenta. Druha kapitola se vénuje obecnému popisu RISC-V architektury.
Vlastni praci studenta predstavuji predevsim kapitoly 3-4, které dohromady tvofi necelé 3 strany textu. Kapitola 5 ma
povahu resersni. Z tohoto pohledu je velmi obtiZzné posoudit rozsah nepisemné ¢asti prace. Rozsah veSkeré odvedené
prace se da tedy posuzovat (predpokladat) predevsim diky bodim zadani BP.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidli k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez komentare.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupGm, experimentdlni zrucnosti apod.

Mél jsem moZnost se seznamit s vytvorenym simuldtorem QtRvSim a ovéfit jeho funkénost. Ocenuji vesSkerou odvedenou
praci. Na druhou stranu tento simuldtor nelze jesté povazovat za ukonceny. Napftiklad chybi seznam podporovanych
instrukci (neni uveden ani v praci a nelze jej najit ani v simuldtoru). Vizualni nahled na vykonavani instrukci neodpovida
vlastnimu provadéni téchto instrukci. Vlastni provadéni instrukci se zda byt v pofadku. Problém vidim predevsim
v integraci vizualizace se simulaci. Zde nachazim nékolik nedostatkl ve vizualizaci mikroarchitektury:
- Instrukce beq ma mit adresu skoku PC+(imm<<1), ne PC+4+(imm<<2). Navic tato adresa se posila do stupné IF ze
stupné EX, ale splnéni podminky skoku se vyhodnocuje az ve stupni MEM.
- Vizualni nahled mikroarchitektury neobsahuje podporu instrukci jal a jalr.
- Nelze preposilat vystup ALU ze stupné MEM do stupné EX (druhy operand ALU).
- Bublina ukazujici hodnotu vodice za multiplexorem ve stupni WB je patrné prohozena s bublinou ukazujici
hodnotu vodice vystupu ALU ve stupni MEM.

integrace vlastni simulace a vizualizace.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Dle stavu, ve kterém se simulator QtRvSim nachazi mohu usuzovat, ze student vénoval feseni BP nemalé Usili a
odved| spoustu prace. Na druhou stranu, pisemna ¢ast prace vykazuje vyse uvedené nedostatky a z toho dlivodu
predloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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