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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehdi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Vytvareni virtualné realitnich svétll v metaverzu Neos VR je urcéeno pro Sirsi vefejnost, proto povazuji zadani za
lehéi pro absolventa oboru SIT.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spinéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie
Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Autor pracoval samostatné, konzultace vyhledaval hlavné z pocatku feSeni projektu, kdy prochazel navrhem
realizace. Nemohu tedy posoudit soustavnost prace pfi feseni a v zavéru projektu. Nemyslim si, Ze by se vyssi
mira konzultaci néjak projevila na vysledné praci.

Odborna uroven F - nedostatecné
Posudte uroven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Po odborné strance je text plny neptesnosti. Casto zkratkovité vyjadfovani pdsobi zmate¢né a nejasné. Analyza
existujicich reSeni (kap. 5.1) je nedostatec¢na. Autor predklada ¢tendfi témata nesystematicky, zmatecné.

Funkéni pozadavky (kap. 5.2) neni jasné, kdo je uZivatel. Nazvy a popisy pozadavk( jsou skoro identické, popis by
mél byt vice popisny. Nékteré pozadavky se lisi pouze objektem, se kterym budou realizovany (napf. F10 a F11).
V kapitole 6.1 se autor vymezuje, Ze nebude popisovat akce uZivatele a Ze vSichni maji volnou ruku. V systému
jsou ale dvé role — prezentator a divaci, a na to by se mél brat zfetel.

Testovani s uzivateli postradd formalni Groven a je popsano na 6-ti fadkdach textu. Vyjadreni, Ze projekt testovalo
nékolik uZivatell povaZuji v BP za nevhodné. Povazuji za chybné, Ze nebyly otestovany role systému soucasné
(prezentator a nékolik divaka).
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana cCesky, s malym mnozstvim preklep(l. Rozsah je jesté akceptovatelny pro BP, ale rozhodné bych
uvital popisné;jsi vyjadfovani a dlikladnéjsi popis realizace.

Vzhledem k tomu, Ze projekt je vytvoren pfimo v metaverzu Neos, tak se neda posoudit struktura projektu,
pripadné kvalita zdrojovych koda. Ale ocenil bych, kdyby programové diagramy byly prekresleny do pfiloh prace
aby se dala posoudit jejich kvalita mimo Neos.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou vybrany vzhledem k tématu pomérné dobre, a¢ prevazuji online zdroje, referencovany jsou

v dostate¢né mire. Nékteré polozky literatury nemaji spravny citacni format, online zdroje nemaji datum
pristupu. Nékteré zdroje jsou chybné uvadény jako online (7, 8). Odkazy na literaturu jsou nevhodné uvadény za
teckou nebo carkou.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Vyjddrete se k tdrovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

e Vytvorené modely nebyly pfeddny v rdmci odevzdavky prostfednictvim KOS. Po upozornéni autor nahral
vSechny modely pouzité v BP na skolni gitlab. Podobné autor na vyzadani ,zdokumentoval“ programové
diagramy pomoci screenshoti v aplikaci.

e Modely sond a vozidel nejsou v méfitku.

e Model ,mracku” je nevhodné vytvoren, neni pres néj vidét okoli.

e V textu neni vysvétlena zkratka BPMN (napf. obr. 6.1).

e Posledni odstavec strany 20 nepatfi do BP.

e Dal by se realizovat tool-tip u jednotlivych tlacitek ovladaciho panelu?

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Vzhledem k leh¢i naro€nosti tématu bych ocekaval, Ze autor vyuZije tento prostor pro kvalitnéjsi zpracovani textu
BP a i vysledného produktu. BohuZel se tak nestalo. Hlavnim kritériem mého hodnoceni je nizka formalni a
odborna stranka prace.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.
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